Dosarul nr.3ra-144/23
2-19081941-01-3ra-01022023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud.: V. Sirbu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici)

INCHEIERE
10 aprilie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand admisibilitatea recursului depus de Societatea cu Raspunde Limitata
,Bvani O” (succesor in drepturi a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Asgor —Trans”),

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Asgor —Trans” (succedatd in drepturi
de Societatea cu Raspunde Limitatd ,,Evani O”) impotriva Ministerului Economiei si
Infrastructurii  al Republicii Moldova (succedat 1in drepturi de Ministerul
Infrastructurii si Dezvoltirii Regionale al Republicii Moldova), tert Intreprinderea de
Stat ,,Servicii Transport Auto” cu privire la anularea actului administrativ,

impotriva deciziei din 08 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul depus de Societatea cu Raspunde Limitata ,,Evani O” (succesor in
drepturi a Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Asgor —Trans”) si s-a mentinut
hotararea din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani,

constata:

La 05 martie 2019, SRL ,,Asgor —Trans” S-a adresat in judecata cu cerere de
chemare 1in judecatd, i1n procedura contenciosului administrativ, impotriva
Ministerului Economiei si Infrastructurii cu privire la constatarea de rea-credinta in
legaturd cu neexecutarea obligatiilor asumate prin tranzactiile de impacare, obligarea
examinarii cererii prealabile, obligarea emiterii actelor administrative individuale
favorabile.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, la 02 mai 2013, Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, prin ordinul nr.112, a deschis ruta
regulatd de pasageri Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, si a atribuit dreptul de
deservire SRL ,,Asgor-Trans”.

Despre faptul deschiderii rutei regulate Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, si
atribuirii ei a dreptului de deservire a cursei respective, a fost informata la 23 mai
2013 prin scrisoarea nr.08/3/1-1350 din 18 mai 2013 a Agentiei Nationale de
Transport Auto, cu indicatiile de efectuare a masurarilor traseului.

Actul de masurare a fost transmis Agentiei Nationale de Transport Auto la 11
iunie 2013.

La 22 iunie 2013, Agentia Nationald de Transport Autor i-a eliberat permisul de
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activitate privind dreptul de deservire a rutei regulate Chisinau 15:50 - Costangalia
05:45.

La 24 iunie 2013, a receptionat scrisoarea nr.8/3 - 11672 din 18 iunie 2013 a
Agentiei Nationale de Transport Auto, adresata IS ,,Garile si Statiile Auto”, privind
introducerea rutei regulate Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, in reteaua rutelor
regulate.

La 17 iulie 2013, IS ,Garile si Statiile Auto” a introdus in reteaua rutelor
regulate ruta Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, deservitd de SRL ,,Asgor-Trans”,
lar din data de 18 iulie 2013, a inceput, de drept si de fapt, deservirea rutei/cursei
Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45.

La 23 august 2013, prin ordinul nr.209 al Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii Drumurilor a fost aprobat procesul-verbal nr.3 din 20 august 2013 al
sedintei de lucru a Comisiei disciplinare in domeniul transportului rutier, unde nu a
fost invitata, in mod abuziv, cu incalcarea prevederilor legale, i-a retras dreptul de
deservire a rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, cu inchiderea acesteia,
fara a fi informata despre acest fapt atdt de catre Ministerul Transporturilor si
Infrastructurii Drumurilor, cat si de catre Agentia Nationala de Transport Autor.
Despre faptul retragerii dreptului de deservire a rutei/cursei Chisinau 15:50 -
Costangalia 05:45, a aflat circa peste o luna, cand i-a fost restrictionat accesul pe
teritoriul IS ,,Garile st Statiile Auto”.

Ulterior, prin decizia Comisiei disciplinare in domeniul transportului rutier din
20 august 2013 privind retragerea dreptului ei de deservire a rutei/cursei Chisinau
15:50 - Costangalia 05:45, cu inchiderea acesteia, de catre Ministerul Transporturilor
si Infrastructurii Drumurilor a fost recunoscuta ca fiind neintemeiata.

Dupa aceasta imediat a recurs la tratative cu Ministerul Transporturilor si
Infrastructurii Drumurilor privind anularea procesului-verbal nr.3 din 20 august 2013
al Comisiei disciplinare in domeniul transportului rutier, inclusiv, cu depunerea
cererilor/demersurilor care, insa, au ramas fara solutionare.

Epuizand caile amiabile, SRL ,,Asgor — Trans” s-a adresat Tn judecata cu actiune
impotriva Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor.

In cadrul procesului, Ministerul Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor a
recunoscut pretentiile sale, fiind semnate, in acest sens, doua tranzactii de Tmpacare
,,Procesul - verbal din 09 octombrie 2014 nr. 07-03/741 de confirmare a tranzactiei in
cadrul dosarului civil nr.3-744/2014 judecatoria Buiucani, judecator Liuba Pruteanu”
si ,,Procesul-verbal din 05 noiembrie 2014 nr. 07-03/787 de confirmare a tranzactiei
in cadrul dosarului civil nr.3CA- 245/2014 judecatoria Buiucani, judecdtor Aliona
Danilov”.

La 11 noiembrie 2014, impreuna cu Ministerul Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor s-au adresat in instanta de judecata privind confirmarea tranzactiei de
impacare - procesul-verbal nr. 07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de confirmare a
tranzactiei in cadrul dosarului civil nr. 3CA-245/2014 Judecatoria Buiucani, judecator
Aliona Danilov.

Prin incheierea din 11 noiembrie 2014 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau a
fost confirmata tranzactia de impacare incheiatd intre SRL ,,Asgor Trans” si
Ministerul Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, potrivit careia: Ministerul
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Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor s-a obligat sa anuleze ordinul nr.209 din
23 august 2013, in partea ce tine de retragerea dreptului de deservire a rutei Chiginau
15:50 — Costangalia 05:45 de la SRL ,,Asgor Trans”, cu restabilirea lor in reteaua
nationala de rute regulate dupa SRL ,,Asgor Trans”, iar SRL ,,Asgor Trans” s-a
obligat sa renunte la dreptul de a pretinde daune materiale si/sau morale, prezente sau
viitoare, din contul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor,
Agentiei Nationale Transport Auto, IS ,,Garile si Statiile Auto” pe marginea dosarului
nr.3-319/14. Neexecutarea benevold de catre una din parti a prezentei tranzactii de
impacare, indreptateste cealaltd parte sa ceard executarea ei silitd in corespundere cu
prevederile Codului de executare.

In temeiul incheierii din 11 noiembrie 2014 a Judecitoriei Buiucani mun.
Chiginau, Ministerul Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor a emis ordinul
nr.177 din 07 noiembrie 2014, prin care a fost abrogat ordinul nr.209 din 23 august
2013 si a fost restabilit dreptul SRL ,,Asgor-Trans” la deservirea rutei/cursei Chisinau
15:50 - Costangalia 05:45.

Prin scrisoarea nr.08/3-19829 din 21 noiembrie 2014, Agentia Nationala de
Transport Autor a informat IS ,,Garile si Statiile Auto” despre abrogarea ordinului
nr.209 din 23 august 2013 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor
si restabilirea dreptului SRL ,,Asgor-Trans” la deservirea rutei/cursei Chisinau 15:50
- Costangalia 05:45.

La 15 mai 2015, a receptionat scrisoarea nr.08/3-1-2899 din 12 mai 2015 a
Agentiei Nationale de Transport Autor, prin care i s-a adus la cunostinta ca a fost
anulat permisul de transport la deservirea rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia
05:45, deoarece ruta respectiva nu se regaseste in Programul de transport international
pe perioada 01 ianuarie 2015 — 01 ianuarie 2023, aprobat prin ordinul nr.192 din 31
decembrie 2014 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, totodata
IS ,,Garile si Statiile Auto” a sistat activitatea SRL ,,Asgor— Trans” la deservirea
rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45.

SRL ,,Asgor-Trans”, considerand ca este 0 eroare, la 20 mai 2015 s-a adresat
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor cu cerere prealabila,
solicitand introducerea rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45 in Programul
de transport interraional pe perioada 01 ianuarie 2015 — 01 ianuarie 2023, aprobat prin
ordinul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor nr.192 din 31
decembrie 2014, prin care a obtinut dreptul de deservire a rutei/cursei Chisinau 15:50
Costangalia 05:45, or, potrivit dispozitiilor art.153 alin.(6) din Codul
transportatorului, programele de transport rutier raionale, programul de transport
interraional si programul de transport international, cuprinde atit reteaua de rute
regulate existentd la momentul intrarii in vigoare a prezentului cod, cat si rutele noi
atribuite de organul central de specialitate.

In viziunea reclamantei, Ministerul Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor
era obligat sa repare greseala comisd, insa cererea prealabila a fost respinsa.

Intru apararea drepturilor sale, epuizdnd ciile amiabile, la 06 iulie 2015 s-a
adresat cu actiune impotriva Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor.

Totodata, pe cale extrajudiciara, a continuat sa solutioneze litigiul aparut, prin
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solicitarea efectudrii unor verificiri, depunere de acte etc. In acest context, au fost
depuse mai multe acte, scrisori, inclusiv, de la beneficiarii de serviciile SRL ,,Asgor -
Trans” la deservirea rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45.

Dupa efectuarea consultarilor, verificarea actelor, la 12 martie 2016 Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor prin ordinul nr.60 i-a restabilit dreptul la
deservirea rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, prin introducerea rutei n
Programul de transport interraional pe perioada 01 ianuarie 2015 — 01 ianuarie 2023,
aprobat prin ordinul nr.192 din 31 decembrie 2014.

La 15 martie 2016, IS ,.Servicii Transport Auto” si SRL ,,Eurotrans-Tur” s-au
adresat la Judecatoria Buiucani mun. Chisindu cu cerere de revizuire impotriva
incheierii din 11 noiembrie 2014 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chiginau.

Prin incheierea din 17 iunie 2016 a Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau a fost
admisi cererea de revizuire depusa de IS ,,Servicii Transport Auto” si SRL
,,Burotrans-Tur”, s-a casat incheierea din 11 noiembrie 2014 a Judecatoriei Buiucani
mun. Chisindu de confirmare a tranzactiei de impdcare, in cauza civila, la cererea de
chemare 1n judecata a SRL ,,Asgor-Trans” impotriva Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii Drumurilor, cu remiterea cauzei spre examinare in fond.

Prin incheierea din 29 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in
dosarul nr.3-7/17, a fost respinsa cererea SRL , Asgor-Trans” si a Ministerului
Economiei si Infrastructurii privind confirmarea tranzactiilor de impéacare - ,,procesul-
verbal nr.07-03/741 din 09 octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul
dosarului civil nr.3-744/2014” si ,,procesul - verbal nr.07 - 03/787 din 05 noiembrie
2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3CA-245/2014",
considerand ca Ministerul Economiei si Infrastructurii prin ordinul nr.177 din 17
noiembrie 2014 deja a executat tranzactiile mentionate. Ministerul Economiei si
Infrastructurii nu a contestat aceasta incheiere.

Prin decizia din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost anulat
ordinul nr.60 din 12 martie 2016 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor ,,Cu privire la corectarea Programului de transport rutier interraional si
listele operatorilor de transport care vor deservi rutele/cursele incluse in acest
program”, ca fiind lovit de nulitate absoluta.

Reclamanta considera ca si-a executat pe deplin obligatiile asumate prin
tranzactiile de impacare: ,,procesul-verbal nr.07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de
conformare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3CA-245/2014, judecatoria
Buiucani, judecator Aliona Danilov” si ,procesul-verbal nr.07-03/741 din 09
octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3-744/2014,
judecatoria Buiucani, judecator Liuba Pruteanu”.

De altfel, Ministerul Economiei si Infrastructurii nu si-a executat partea sa de
obligatii asumate prin ,procesul-verbal nr.07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de
confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3CA-245/2014, judecatoria
Buiucani, judecator Aliona Danilov” si ,procesul-verbal nr.07-03/741 din 09
octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3-744/2014,
judecatoria Buiucani, judecator Liuba Pruteanu”, prin urmare, urmeaza sa-si execute
obligatiile asumate prin prisma tranzactiilor date.

La 09 ianuarie 2019, reclamanta s-a adresat Ministerului Economiei si
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Infrastructurii al Republicii Moldova cu cerere prealabila, solicitand sa nu fie pusa in
executare decizia din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau; emiterea unui act
administrativ, prin care sa fie abrogat ordinul nr.209 din 23 august 2013, legat de
procesul-verbal nr.3 al sedintei de lucru a Comisiei disciplinare in domeniul
transportului rutier din 20 august 2013, prin care s-a retras dreptul de deservire a
rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45, cu inchiderea acesteia; emiterea unui
act administrativ, prin care sa fie reintrodusa ruta/cursa Chisinau 15:50 - Costangalia
05:45 in Programul de transport interraional pe perioada 01 ianuarie 2015 — 01
lanuarie 2023, aprobat prin ordinul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor nr.192 din 31 decembrie 2014, ca efect al abrogarii ordinului nr.209 din
23 august 2013, sau, dupa caz, modificarea ordinului nr.177 din 17 noiembrie 2014,
care sa fie motivat prin prisma procesului-verbal nr.07-03/741 din 09 octombrie 2014
de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3-744/2014 judecatoria
Buiucani, mun. Chisindu si procesul-verbal nr.07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de
confirmare a tranzactiei In cadrul dosarului civil nr.3CA-245/2014 judecatoria
Buiucani, mun. Chiginau.

La 20 februarie 2019, a receptionat scrisoarea nr. 05/2-978 din 21 februarie 2019
a Ministerului Economiei si Infrastructurii, prin care parata a solutionat eronat situatia
creatd, dand o abordare de rea-credintd la executarea obligatiillor asumate prin
procesul-verbal nr. 07-03/741 din 09 octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in
cadrul dosarului civil nr.3-744/2014, Judecéatoria Buiucani, mun. Chisindu si procesul-
verbal nr.07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul
dosarului civil nr.3CA-245/2014 judecatoria Buiucani, mun. Chisinau.

La data de 27 februarie 2019, reclamanta a luat cunostinta cu scrisoarea nr.08/3-
1-1681 din 21 februarie 2019 a Agentiei Nationale de Transport Autor, prin care i s-a
cerut sa predea autorizatiile de transport la cursa Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45.

In contextul enuntat, SRL , Asgor-Trans” a solicitat admiterea actiunii,
constatarea de rea-credintd a Ministerului Economiei si Infrastructurii legata de
neexecutarea obligatiilor asumate prin tranzactiile de impacare — ,,procesul-verbal
nr.07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului
civil nr.3CA-245/2014, judecatoria Buiucani, judecator Aliona Danilov” si ,,procesul-
verbal nr.07-03/741 din 09 octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul
dosarului civil nr.3-744/2014, judecatoria Buiucani, judecator Liuba Pruteanu”;
obligarea Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova sa
examineze cererea prealabila din 22 decembrie 2018; obligarea Ministerului
Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova sa emita un act administrativ, prin
care sa fie abrogat ordinul nr.209 din 23 august 2013 al Ministerului Transporturilor
si Infrastructurii Drumurilor legat de ,,procesul-verbal nr.3 din 20 august 2013 al
sedintei de lucru a Comisiei disciplinare in domeniul transportului rutier”, prin care s-
a retras dreptul de deservire a rutei/cursei Chisinau 15:50 — Costangalia 05:45, cu
inchiderea acesteia, da le SRL ,,Asgor-Trans”; sa emita acte administrative privind
reintroducerea rutei/cursei Chisinau 15:50 — Costangalia 05:45 in ,,Programul de
transport interraional pe perioada 01 ianuarie 2015 — 01 ianuarie 2023” aprobat prin
ordinul nr.192 din 31 decembrie 2014 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor, ca efect al abrogarii ordinului nr.209 din 23 august 2013 al Ministerului
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Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor; sau sa modifice ordinul nr.177 din 17
noiembrie 2014 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, care sa
fie motivat de drept prin prisma tranzactiilor de impacare - ,,procesul-verbal nr.07-
03/787 din 05 noiembrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil
nr.3CA-245/2014, judecatoria Buiucani, judecator Aliona Danilov” si ,procesul-
verbal nr.07-03/741 din 09 octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul
dosarului civil nr.3-744/2014, judecatoria Buiucani, judecator Liuba Pruteanu”.

Pe parcursul examinarii cauzei, si anume la 19 martie 2019, SRL ,,Asgor-Trans”
a depus cerere de concretizare a pretentiilor din actiune, solicitand constatarea de rea-
credintd a Ministerului Economiei si Infrastructurii legatd de neexecutarea obligatiilor
asumate prin tranzactiile de impacare — ,procesul-verbal nr.07-03/787 din 05
noiembrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr.3CA-
245/2014, judecatoria Buiucani, judecator Aliona Danilov” si ,,procesul-verbal nr.07-
03/741 din 09 octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil
nr.3-744/2014, judecatoria Buiucani, judecdtor Liuba Pruteanu”; obligarea
Ministerului Economiei si Infrastructurii sa emita un act administrativ, prin care sa fie
abrogat ordinul nr.209 din 23 august 2013 al Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii Drumurilor legat de ,,procesul-verbal nr.3 din 20 august 2013 al
sedintei de lucru a Comisiei disciplinare in domeniul transportului rutier”, prin care s-
a retras dreptul de deservire a rutei/cursei Chisinau 15:50 — Costangalia 05:45, cu
inchiderea acesteia, da le SRL ,,Asgor-Trans”; obligarea Ministerului Economiei si
Infrastructurii al Republicii Moldova sa emita acte administrative necesare privind
reintroducerea rutei/cursei Chisinau 15:50 — Costangalia 05:45 in ,Programul de
transport interraional pe perioada 01 ianuarie 2015 — 01 ianuarie 2023 aprobat prin
ordinul nr.192 din 31 decembrie 2014 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor, ca efect a abrogarii ordinului nr.209 din 23 august 2013 al Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor (f.d.50-53, vol.lI).

Prin incheierea din 20 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a fost
atras in proces in calitate de tert IS ,,Servicii Transport Auto” (f.d.146-147, vol. I).

Prin incheierea din 29 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani s-
a dispus inlocuirea reclamantului SRL ,,Asgor-Trans”, cu succesorul sau in drepturi
SRL ,,Evani O” (f.d. 240-241, vol. I).

Prin hotararea din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a
fost respinsd ca neintemeiatd actiunea depusa de SRL ,,Asgor — Trans” SRL
(succedata in drepturi de SRL ,,Evani O”).

La 19 ianuarie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Evani O”
(succesor in drepturi a SRL ,,Asgor-Trans”), cu respectarea termenului prevazut la
art.232 alin.(1) din Codul administrativ, a depus apel impotriva hotédrarii primei
instante (£.d.48-52, vol.ll), iar la 11 martie 2021, cu respectarea termenului prevazut
la art.232 alin.(2) din Codul administrativ, a prezentat partea motivata a apelului
(avand in vedere cd hotararea integrala din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réascani a fost notificata apelantei la 16 februarie 2021, fapt ce se
confirma prin avizul postal de receptie f.d.72, vol.Il), solicitand casarea hotararii din
21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, cu emiterea unei hotarari
noi de admitere a actiunii in sensul formulat (f.d.73-111, vol.lI).



La 22 noiembrie 2021, Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale a depus
cerere 1n instanta de apel, solicitdnd inlocuirea partii in proces a Ministerului
Economiei si Infrastructurii cu succesorul sdu in drepturi Ministerul Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale (f.d.144-148, vol.ll).

Prin incheierea din 23 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost inlocuit
Ministerul Economiei si Infrastructurii cu succesorul sau in drepturi Ministerul
Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale (f.d.154-155, vol.lI).

Prin decizia din 08 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul depus de SRL ,,Evani O” (succesor in drepturi a SRL ,,Asgor-Trans”) si s-a
mentinut hotararea din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani.

Prima instanta si instanta de apel au motivat solutiile de respingere a actiunii prin
faptul ca, intre SRL ,,Asgor-Trans”, (succedatd in drepturi de SRL ,,Evani O”) si
Ministerul Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, actualmente Ministerul
Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale, au fost incheiate doua tranzactii si anume:
,procesul — verbal de confirmare a tranzactiei in cadrul dosarului civil nr. 3-
744/2014”, care s-a aflat spre examinare la Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau,
partile au semnat o tranzactie prin care Ministerul Economiei si Infrastructurii s-a
obligat sa anuleze ordinul nr.209 din 23 august 2013, in partea retragerii dreptului de
deservire a rutei Chisindu 15:50 - Costangalia 05:45, cu restabilirea in reteaua
nationalad de rutei regulate dupa SRL ,,Asgor-Trans”, iar SRL ,,Asgor-Trans” urma sa
renunte la actiunea privind anularea ordinului nr.127 din 18 iulie 2014, in partea ce
tine de retragerea curselor Dragusenii Noi 11:30 - Chisinau 17:00, precum si, la
dreptul de a pretinde daune materiale si/sau morale, prezente sau viitoare, din contul
Ministerului Economiei si Infrastructurii ,,Agentia Nationald Transport Auto” si 1S
,Garile si Statiile Auto” pe marginea dosarelor civile nr.3ca-245/14 si nr.3-744/14
(Vol. I, f.d. 21-22), si procesul — verbal din 05 noiembrie 2011, de confirmare a
tranzactiei in cadrul dosarului civil nr. 3ac-245/2014, care se afla pe rolul Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu, prin care Ministerul Economiei si Infrastructurii s-a obligat
sd anuleze ordinul nr.209 din 23 august 2013, in partea ce tine de retragerea dreptului
de deservire a rutei Chisinau 15:50 — Costangalia 05:50, cu stabilirea in reteaua
nationald de rute regulate dupa SRL ,,Asgor-Trans”, iar SRL ,,Asgor-Trans” sa
renunte la dreptul de a pretinde daune materiale si/sau morale, prezente sau viitoare,
din contul Ministerului Economiei si Infrastructurii, ,,Agentia Nationald Transport
Auto” si IS ,,Garile si Statiile Auto” pe marginea dosarului nr. 3ca- 245/14 (vol. |, f.d.
19-20).

A retinut ca, in ambele procese — verbale de confirmare a tranzactiei, la pct.3 s-a
indicat cd, in cazul neexecutdrii sau executdrii necorespunzatoare de catre Parti a
obligatiilor ce decurg din prezenta tranzactie, fiecare parte este in drept sd solicite
executarea fortata in conditiile legislatiei in vigoare (f.d. 20, 22, vol.l).

La fel, prin incheierea nr.3-519/14 din 11 noiembrie 2014 a Judecatoriei
Buiucani mun. Chisinadu s-a dispus confirmarea tranzactiei de impacare, totodata fiind
comunicat partilor cd neexecutarea benevold de catre una din parti a prezentei
tranzactii de impacare, indreptiteste cealaltd parte sd ceara executarea ei silitd in
corespundere cu prevederile Codului de Executare al Republicii Moldova (f.d. 69-70,
vol.l).



Cu trimitere la art.212 alin.(5) st art.270 din Codul de procedura civild, instantele
de judecata au concluzionat ca doar in ,dispozitia instantei”, adicd 1n partea
dispozitiva a incheierii de incetare a procesului conform art.265 lit.d) din Codul de
proceduri civild se vor insera conditiile tranzactiei, confirmate de instanta. Intrucat
aceastd incheiere judecatoreasca este susceptibila de recurs (art.266 CPC), ea 1si va
consolida puterea lucrului judecat fie prin neatacare — dupa expirarea celor 15 zile
oferite de lege pentru exercitarea recursului, fie dupa efectuarea controlului judiciar
asupra acesteia de catre instanta ierarhic superioard si mentinerea incheierii
contestate.

Instantele de judecatd ierarhic inferioare au constatat ca, la caz, incheierea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 11 noiembrie 2014 nu a fost supusa
recursului, respectiv, aceasta a devenit executorie, iar in cazul in care actul
judecatoresc nominalizat nu a fost executat benevol de catre Ministerul Economiei si
Infrastructurii, reclamanta SRL ,,Asgor-Trans” (succedata in drepturi de SRL ,,Evani
0O”) urma sa se adreseze in vederea executarii silite a actului judecatoresc, or, aceasta
din urma a fost suspusa revizuirii abia la data de 15 martie 2016.

Cu referire la art.123 din Codul de procedura civila si art.10, art.11 alin.(1) lit.b)
din Codul de executare, instantele de judecatd au mentionat ca, efectul pozitiv al
puterii lucrului judecat se manifesta ca prezumtie, mijloc de probd de natura sa
demonstreze ceva in legatura cu raporturile juridice dintre parti, venind sa
demonstreze modalitatea in care au fost dezlegate anterior anumite aspecte litigioase
in raporturile dintre parti, fara posibilitatea de a se statua diferit. Altfel spus, efectul
pozitiv al lucrului judecat se impune intr-un al doilea proces care nu prezinta tripla
identitate cu primul, dar care are legaturd cu aspectul litigios dezlegat anterior, fara
posibilitatea de a mai fi contrazis. Aceastd reglementare a puterii de lucru judecat in
forma prezumtiei vine sa asigure, din nevoia de ordine si stabilitate juridica, evitarea
contrazicerilor intre considerentele hotararilor judecatoresti.

Rasturnarea puterii lucrului judecat, printr-o reluare a judecdrii intr-o nouad
actiune intre parti, determina o instabilitate a raporturilor juridice civile, care, odata
stabilite printr-o hotarare judecatoreasca cu caracter irevocabil, intrd in sfera
raporturilor de ordine publica, pe care partile nu o pot modifica nici in situatia in care
ar exista acordul lor.

Cu referire la solicitarea reclamantei privind obligarea Ministerului Economiei si
Infrastructurii  (succedat in drepturi de Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii
Regionale) sa emita un act administrativ favorabil, prin care sa fie abrogat ordinul
nr.209 din 23 august 2013, instantele de judecata au constatat ca, prin ordinul nr.177
din 17 noiembrie 2014 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor a
fost abrogat ordinul nr.209 din 23 august 2013, astfel, efectele juridice ale ordinului
mentionat au incetat odatd cu emiterea ordinului nr.177 din 17 decembrie 2014.

In asemenea circumstante, instantele de judecati au considerat ci cerinta
reclamantei privind anularea ordinului nr.209 din 23 august 2013 emis de Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, urmeaza a fi respinsa, or, dreptul pretins
al SRL ,,Asgor-Trans” a fost revendicat prin emiterea ordinului nr.177 din 17
noiembrie 2014 (f.d.71, vol.l).

La fel, instantele de judecatd au considerat ca fiind neintemeiatd si pretentia
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reclamantei privind obligarea Ministerului Economiei si Infrastructurii (succedat in
drepturi de Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale) sd emitd acte
administrative privind reintroducerea rutei/cursei Chisinau 15:50 - Costangalia 05:45
in ”Programul de transport interraional” pe perioada 01 ianuarie 2015 - 01 ianuarie
2023, aprobat prin ordinul MTID al RM nr.192 din data de 31 decembrie 2014, ca
efect al abrogarii ordinului nr.209 din 23 august 2013, or, la actele cauzei se atesta
decizia irevocabild a Curtii de Apel Chisinau din 09 iulie 2019, prin care s-a mentinut
hotararea din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, prin care s-a
respins actiunea depusa de SRL ,,Asgor-Trans” cu privire la anularea ordinului nr.209
din 23 august 2013 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor ,,Cu
privire la aprobarea procesului-verbal al Comisiei disciplinare in domeniul
transporturilor rutiere nr.3 din 20 august 2013”, in partea retragerii de la SRL ,,Asgor-
Trans” a dreptului de deservire a rutei Chisinau 15:50 — Costangalia 05:45 (f.d. 175-
206, vol.l).

Instantele de judecatd au concluzionat ca, obligarea emiterii actelor
administrative privind reintroducerea serviciului de transport rutier regulat
interraional Chisinau (15.50) - Costangalia (05.45) in ”Programul de transport rutier
interraional” de catre Ministerul Economiei si Infrastructurii, in pofida faptului ca
deja exista hotdrare judecatoreasca referitor la problema din spetd, va fi calificata
drept o imixtiune in activitatea judecatoreasca, ceea ce conform art.20 alin.(2) din
Codul de procedura civila, este inadmisibil.

Cu referire la pretentia reclamantului privind constatarea de rea-credinta al
actiunilor Ministerului Economiei si Infrastructurii legata de neexecutarea obligatiilor
asumate prin tranzactiile incheiate, instantele de judecatd au remarcat ca, in limitele
imputernicirilor conferite de lege in cadrul examinarii cauzelor in ordinea
contenciosului administrativ — art.25 din Legea contenciosului administrativ si art.224
din Codul administrativ, in spectrul atributiilor neregadsindu-se imputernicirea
disputata.

La 03 decembrie 2022, SRL ,.Evani O” (succesor in drepturi a SRL ,,Asgor —
Trans”), prin intermediul postei electronice, a depus recurs impotriva deciziei din 08
noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, iar la 18 februarie 2022 a prezentat partea
motivatd, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu
emiterea unei decizii noi de admitere a actiunii in sensul formulat. Totodata, recurenta
a solicitat examinarea cauzei in sedintd publica, cu invitarea partilor la proces.

in sustinerea recursului, SRL ,,Evani O” (succesor in drepturi a SRL ,,Asgor —
Trans”) a invocat ilegalitatea si netemeinicia deciziei instantei de apel, mentionand ca
Curtea de Apel Chisindu a examinat superficial prezenta spetd, apreciind arbitrar
probele administrate, nu au fost dovedite circumstantele considerate de instanta de
apel ca fiind stabilite, cu interpretarea si aplicarea eronatda a normelor de drept
material si procedural.

Recurenta a indicat ca, instanta de apel a examinat cauza in absenta
reprezentantului sau, care prin cererea din 07 noiembrie 2022 a solicitat amanarea
sedintei de judecata din 08 noiembrie 2022, in intervalul orelor 10:30 — pana la 15:00
al aceleiasi zile, prin ce a fost lipsit de dreptul de a-si apara pozitia in procesul dat de
judecata, precum si de a inainta propunere de recuzare unui membru din completul de
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judecata al Curtii de Apel Chisinau, care a pronuntat decizia din 08 noiembrie 2022,
st anume judecdtorului Angela Bostan, care nu si-a declarat abtinere de la judecarea
prezentei cauze, in situatia in care dansa a participa la emiterea deciziei din 13
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza conexi intentati la actiunea IS
,»Servicii Transport Auto” impotriva Ministerului Economiei si Infrastructurii, tert
SRL ,,Asgor-Trans”, prin care a fost anulat ordinul nr.60 din 12 martie 2016 ,,Cu
privire la corectarea Programului de transport rutier interraional si listele operatorilor
de transport care vor deservi rutele/cursele incluse in acest program”, si la emiterea
deciziei din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza conexa intentatd la
actiunea SRL ,,Asgor-Trans” impotriva Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Drumurilor cu privire la anularea ordinului nr.209 din 23 august 2013 ,,Cu privire la
aprobarea procesului-verbal nr.3 din 20 august 2013 al Comisiei disciplinare in
domeniul transporturilor rutiere”, prin care a fost respinsa actiunea SRL , Asgor-
Trans”.

Recurenta considera ca, prezenta cauza a fost examinata de un judecator, care nu
era in drept sa participe la judecarea ei, fapt prin care i-a fost incalcat dreptul la un
proces echitabil in sensul art.6§1 CEDO, sub aspectul examindrii apelului sdu de un
tribunal obiectiv si impartial. Or, dreptul la audiere in cadrul unei sedinte publice
reprezintd un element care fundamenteazd egalitatea Tn ansamblu a armelor intre
partile la proces.

Mai mult ca atat, solicitarea privind amanarea cauzei in intervalul orelor 10:30 -
pana la 15:00 in ziua de 08 noiembrie 2022, a fost justificatd prin faptul ca
reprezentantul sdu Sloninov Sergiu se afla in concediul medical, si cu toate acestea,
totusi ultimul s-a prezentat la data respectiva, la ora 15:00, la Curtea de Apel
Chisinau, 1nsd colaboratorul instantei de apel a comunicat reprezentantului sau ca
cauza a fost examinata in absenta partilor, desi amanarea sedintei de la ora 10:30 —
pana la ora 15:00, nu afecta drepturile niciunui participant la proces, in situatia in care
partea parata nici nu s-a prezent la sedinta in ziua respectiva.

De asemenea, recurenta a indicat ca, la actele cauzel nu se atesta incheierea
Curtii de Apel Chisinau prin care a fost inlocuita partea in proces Ministerul
Economiei si Infrastructurii cu succesorul sau in drepturi Ministerul Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale.

La fel, s-a remarcat c4, instanta de apel a ignorat faptul ca, prin decizia din 13
noeimbrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a anulat numai ordinul Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor nr.60 din 12 martie 2016 ,,Cu privire la
corectarea Programului de transport rutier interraional si listele operatorilor de
transport care vor deservi rutele/cursele incluse in acest program”, pe cand ordinul nr.
209 din 23 august 2013 al Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, a
fost anulat prin ordinul nr.177 din 17 noiembrie 2014, fapt constatat prin decizia
irevocabila din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In pofida acestora, ordinul nr.177 din 17 noiembrie 2014 al Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor si tranzactiile de impacare — ,,procesul-
verbal nr.07-03/787 din 05 noiembrie 2014 de conformare a tranzactiei in cadrul
dosarului civil nr.3CA-245/2014, judecatoria Buiucani, judecator Aliona Danilov” si
,procesul-verbal nr.07-03/741 din 09 octombrie 2014 de confirmare a tranzactiei in
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cadrul dosarului civil nr.3-744/2014, judecatoria Buiucani, judecator Liuba Pruteanu”,
nici pand in prezent nu au fost puse in executare.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 01 septembrie 2023), a fost
modificat cadrul normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie, inclusiv Cartea
a treia “Procedura contenciosului administrativ”’ din Codul administrativ, in special
prevederile cu privire la temeiurile recursului.

Totusi, art. XI alin. (3) din Legea mentionata, prevede ca recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justifie pand la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Aceleasi considerente se deduc si din interpretarea art. 195 din Codul
administrativ in coroborare cu prevederile art. 3 alin. (3) din Codul de procedura
civila catre stipuleaza ca, procedura actiunii in contenciosul administrativ se
desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator
prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169-171. Legea procedurala
civila care impune obligatii noi anuleaza sau reduce drepturile procedurale ale
participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni
procedurale noi sau suplimentare nu are putere retroactiva.

In consecinti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie, la examinarea
admisibilitatii recursului, va aplica prevederile Codului administrativ in redactia in
vigoare la data declararii recursului.

In conformitate cu art.244 alin.(1) din Codul administrativ (in redactia legii pana
la modificarile operate prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01
septembrie 2023), hotararile curtii de apel ca instanta de fond, precum si deciziile
instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

Conform art. 245 alin.(1) si (2) din Codul administrativ (in redactia legii pana la
modificarile operate prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01 septembrie
2023), recursul se depune la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea
deciziei instantei de apel, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Motivarea
recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la
notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune Impreund cu cererea de recurs,
motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 08 noiembrie 2022, in
sedinta publica.

Actele cauzei atestd ca copia dispozitivului deciziei instantei de apel a fost
notificatd la adresa electronica a reprezentantului SRL ,Evani O” (succesor in
drepturi a SRL ,,Asgor —Trans”), Sloninov Sergiu, la 10 noeimbrie 2022, fapt ce se
confirma prin scrisoarea anexata la dosar (f.d.212, vol.ll).

Totodata, din materialele dosarului rezulta ca, decizia integrald a instantei de
apel a fost notificata, la adresa clectronica a reprezentantului SRL ,Evani O”
(succesor in drepturi a SRL ,,Asgor —Trans”), Sloninov Sergiu, la 25 ianuarie 2023,
fapt ce se confirma prin scrisoarea anexata la dosar (f.d.213, vol.ll).

Astfel, recursul (initial si cel motivat) a fost depus de SRL ,,Evani O” (succesor
in drepturi a SRL ,,Asgor—Trans”), cu respectarea prevederilor art.245 din Codul
administrativ (in redactia legii pana la modificarile operate prin Legea nr.246 din 31
tulie 2023, in vigoare din 01 septembrie 2023).
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La 20 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie, intru respectarea dreptului
partilor la un proces echitabil, a expediat in adresa Ministerului Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale si IS ,,Servicii Transport Auto” copia recursului (initial si
motivat) depus de SRL ,,Evani O” (succesor in drepturi a SRL ,,Asgor —Trans”), cu
instiintarea despre necesitarea prezentarii referintelor (f.d.23, vol.III).

La 10 martie 2023, Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale a depus
referintd, solicitand declararea ca fiind inadmisibil recursul depusd de SRL ,,Evani O”
(succesor in drepturi a SRL ,,Asgor —Trans”), or, instantele de judecatda ierarhic
inferioare au examinat cauza cu respectarea legislatiei in vigoare si cu aprecierea
justa, obiectiva si multiaspectuald a tuturor probelor anexate la actele cauzei.

Alte referinte nu au fost depuse.

Examinand temeiurile invocate In recurs in raport cu materialele cauzei,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul inadmisibil, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art.246 alin.(1) din Codul administrativ (in redactia legii pana
la modificarile operate prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01
septembrie 2023), Curtea Suprema de Justitiec examineaza din oficiu admisibilitatea
cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul se declara ca atare printr-o incheiere,
iar in acord cu alin.(2) din art.246 din Codul administrativ, recursul se declard
inadmisibil in special in cazurile enumerate la literele a)-f).

Din analiza acestor prevederi rezulta ca, admisibilitatea/inadmisibilitatea
recursului, in special, nu se limiteazd doar la temeiurile mentionate ci urmeaza sa
insuseasca in conditiile Codului administrativ exercitarea efectiva a unui control de
legalitate, veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, sintagma ,,in
special” denota caracterul neexhaustiv al temeiurilor de inadmisibilitate si in acelasi
timp oferd un drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu
prezintd o motivare suficient de serioasa si care pe cale de consecintd nu pot insusi un
eventual succes rezultat din examinarea cererii in completul de 5 judecatori.

In aceastd ordine de idei, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine cd, Codul administrativ dezvolta nu doar caracterul devolutiv al recursului, dar
si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii unor veritabile si esentiale
incalcari de drept procedural si material capabile sa rastoarne deciziile instantei de
apel contestate sau, dupa caz, hotdrarile Curtii de apel ca prima instantd intr-0
eventuala examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de drept.

Completul de judecata noteaza ca, pentru a trece testul de admisibilitate, cererea
de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si intemeiatd in conditiile
nominalizate mai sus. Acest argument rezultd si din particularitatile de forma ale
reglementarii recursului in Codul administrativ si anume din sintagma ,,motivarea
recursului” de la art.245 alin.(2) din Codul administrativ (in redactia legii pana la
modificarile operate prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01 septembrie
2023). In consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se
referd la formalitatile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii
testului si filtrului de admisibilitate.

De asemenea, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
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admisibilitatea recursului trebuie privitd si in contextul rolului si functiei legale a
instantei judecdtoresti supreme care constd, in special Tn asigurarea si interpretarea
uniforma a legilor la examinarea cauzelor de contencios administrativ.

Astfel, motivarea oricdrei cereri de recurs trebuie sa tind cont pentru a trece
filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de ordin legal fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ci dreptul de acces
la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva Regatului
Unit, pct.38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct.230]. Acesta este in special cazul
conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura sa necesitd o
reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta de o anumita marja
de apreciere (Luordo Tmpotriva Italiei, pct.85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva
Frantei, pct.45). Curtea a mai reiterat ca modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de
drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (cauza Botten
v. Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p.141,§39).

La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea
caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt,
pot fi conforme cu cerintele articolului 6§1 (cauza Helmers c. Suediei 9 octombrie
1991, §31, Seria A, nr.212-A).

Distinct, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
inoportuna cerinta inaintatad de recurenta SRL ,,Evani O” (succesor in drepturi a SRL
,ZAsgor —Trans”) privind examinarea prezentei cauze in sedintd publica, or, reiesind
din prevederile art.194 si art.246 alin.(1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza admisibilitatea recursului din oficiu, in procedurd scrisa, fara
instiintarea si audierea participantilor la proces.

In circumstantele mentionate, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a declara inadmisibil recursul depus de SRL ,,Evani O” (succesor
in drepturi a SRL ,,Asgor —Trans”).

In conformitate cu art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Evani O” (succesor in
drepturi a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Asgor —Trans”), se declara inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte,
judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila
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