Dosarul nr. 2ra-902/23
2-21135784-01-2ra-30062023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (A. Furdui)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Iu. Cotruta, L. Pruteanu, I. Turcan)

DECIZIE
10 aprilie 2024 mun. Chiginau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Eventis
Mobile”, reprezentatd de lichidatorul Veaceslav Timotin,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Corlotan
Igor impotriva Societatii cu Rispundere Limitata ,,Eventis Mobile”, in proces de
insolvabilitate cu privire la incasarea restantei la platile salariale si a compensatiei
pentru retinerea salariului,

impotriva deciziei din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chiginau, prin care au
fost respinse apelurile declarate de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Eventis
Mobile” si de Corlotan Igor si a fost mentinuta hotararea instantei de fond,

constata:

La 13 septembrie 2021, Corlotan Igor a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM ,,Eventis Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) cu privire la
incasarea datoriei salariale in valoare de 29 814 de lei si cu titlu de plati suplimentare
calculate pentru retinerea platilor salariale, suma de 2 671 748,5 de lei.

In motivarea actiunii a indicat ci in baza ordinului nr. 63/4 din 01 aprilie 2010,
Corlotan Igor a fost angajat in cadrul companiei IM ,,Eventis Mobile” SRL cu salariul
stabilit in marime de 4 510 de lei, insa din momentul angajarii si pand in anul 2021
nu a primit nici o plata salariala. Angajatorul IM , Eventis Mobile” SRL a acumulat o
obligatie financiara fata de el in valoare de 595 320 de lei conform urmatorului calcul:
10 aprilie 2010 — 01 1iulie 2021 = (11 ani x 12 luni) + 3 luni = 135 luni x 4510 lei =
608 810 lei.

La 02 mai 2021 a inaintat angajatorului o cerere prealabila, prin care a solicitat
achitarea integrald a platilor salariale, dar si a platilor suplimentare pentru retinerea
salariului calculate conform alin. 2, art. 330 din Codul muncii.

A invocat ca la 18 iunie 2021 a avut loc sedinta adunarii repetate a creditorilor
IM ,,Eventis Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) in cadrul careia a fost intocmit
procesul-verbal nr. 4, prin care a fost recunoscutd datoria mentionatd supra si a fost
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imputernicit administratorul insolvabilitatii sa-i achite platile salariale in valoare de
595 320 de lei, fiind luata in calcul doar perioada 10 aprilie 2010 — 01 aprilie 2021.
Achitarea de facto a platilor mentionate a avut loc la 28 iulie 2021 — in suma de
333 855 de lei si la 16 august 2021 — in suma de 142 876 de lei, total fiind achitata
suma de 476 731 de lei.

A relatata reclamantul ca deoarece beneficiaza de scutirea personald, datoria
salariali a angajatorului IM ,,Eventis Mobile” SRL dupi retinerea tuturor impozitelor
si contributiilor constituie 506 545 de lei, iar dupa achitarile efectuate, angajatorul
mai este dator suma de 29 814 de lei. Soarta platilor suplimentare pentru retinerea
salariului calculate conform alin. 2, art. 330 din Codul muncii, dar si a salariului
pentru lunile aprilie si mai 2021 a rdmas nesolutionata.

A sustinut ca, cu referire la prevederile art. 330 alin. (2) din Codul muncii, indica
ca coeficientul de ,,0,3 la suta din suma neplatitd in termen” a aparut ca urmare a
modificarilor aduse prin Legea nr. 157 din 20 iulie 2017 in vigoare din 18 august
2017. Pina la acel moment, coeficientul platilor suplimentare pentru fiecare zi de
intarziere a fost de 70,1 la suta din suma neplatita in termen”. Astfel, pentru perioada
01 mai 2010 — 01 august 2017 angajatorul IM , Eventis Mobile” SRL detine o
obligatie financiara fatd de Corlotan Igor in valoare de 537 799,5 de lei. Respectiv,
pentru perioada intre 01 septembrie 2017 — 28 1ulie 2021 obligatiile angajatorului prin
prisma art. 330, alin. (2) din Codul muncii constituie 2 133 949 de lei.

A mai invocat ci datoria nesolutionati a angajatorului IM ,,Eventis Mobile” SRL
fatd de el constituie 2 671 748,5 de lei calculatd dupa cum urmeaza: datoria conform
art. 330, alin. (2) din Codul muncii pentru perioada 01 mai 2010 — 01 august 2017 =
537 799,5 lei + datoria pentru perioada 01 septembrie 2017 — 28 1ulie 2021 =2 133
949 lei. Procesul-verbal nr. 4 al sedintei adunirii repetate a creditorilor IM ,,Eventis
Mobile” SRL in proces de insolvabilitate din 18 iunie 2021, constituie acea
circumstanta sau act de recunoastere a datoriei care prin prisma art. 401 alin. (1), lit.
a) din Codul civil, care a intrerup cursul prescriptiei extensive dupa care a inceput sa
curga un termen nou pentru toate sumele invocate: cat datoria de baza atat si platile
suplimentare pentru retinerea salariului.

Indica ca conform prevederilor art. 43, alin. (1) a Legii RM nr. 149 din 29 iunie
2012, din masa debitoare se acopera in primul rand cheltuielile procesului de
insolvabilitate si obligatiile masei debitoare. Conform prevederilor art. 52, alin. (3) a
Legii RM nr. 149 din 29 iunie 2012, obligatiile rezultate din actiunile si din actele
administratorului provizoriu caruia 1 s-a transmis dreptul de dispozitie asupra
bunurilor debitorului sunt considerate obligatii ale masei debitoare dupd intentarea
procesului de insolvabilitate. Potrivit prevederilor alin. (1), art. 109 a Legii RM nr.
149 din 29 iunie 2012, pe masura desfisurdrii inventarierii, administratorul
adopta masurile necesare pentru conservarea, pastrarea si paza lor.

Reclamantul a mentionat ca odata ce a fost angajat dupa intentarea procedurii de
insolvabilitate, anume cu scopul de a asigura conservarea, pastrarea si paza bunurilor
din masa debitoare, este cert faptul ca datoriile salariale fatd de reclamant, dar si
datoriile calculate prin prisma art. 330 din Codul muncii constituie cheltuieli curente
a procesului de insolvabilitate si se achitd in mod prioritar.



Prin hotararea din 09 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial cererea de chemare in judecata depusa de Corlotan Igor.

S-a incasat din contul IM ,,Eventis Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) in
beneficiul lui Corlotan Igor suma de 1 655 255,16 de lei, cu titlu de compensatie
pentru retinerea salariului pentru perioada 13 septembrie 2018 — 27 iulie 2021.

S-a incasat din contul IM ,,Eventis Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 49 657,65 de lei, de la care reclamantul
este scutit prin lege.

In rest pretentiile lui Corlotan Igor au fost respinse.

La 04 iulie 2022, Corlotan Igor, prin intermediul avocatului Ciofu Vitalie, a
depus cerere de apel mpotriva hotararii din 09 iunie 2022 a Judecdtorieir Chisindu,
sediul Centru, prin care a solicitat casarea partiald a hotararii instantei de fond si
emiterea unei noi hotarari prin care actiunea lui Corlotan Igor sa fie admisa integral.

La 28 iunie 2022 IM ,,Eventis Mobile” SRL a declarat apel impotriva hotararii
din 09 1unie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a solicitat casarea
hotararii instantei de fond si emiterea unei noi hotarari prin care actiunea lui Corlotan
Igor, sa fie respinsa.

Prin decizia din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, au fost respinse
apelurile declarate de IM ,,Eventis Mobile” SRL si de Corlotan Igor si a fost mentinuta
hotararea din 09 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel instanta de apel a constatat ca, conform procesului-verbal
nr. 4 al sedintei adunarii repetate a creditorilor IM ,,Eventis Mobile” SRL (in proces
de insolvabilitate) din 18 iunie 2021, a fost admisa cererea lui Corlotan Igor cu privire
la achitarea datoriei salariale formate in perioada intre 01 aprilie 2010 — 01 aprilie
2021, in suma de 595320 de lei, administratorul procedurii de insolvabilitate,
lichidatorul fiind Tmputernicit sd achite platile salariale in marimea mentionata,
inclusiv si impozitele aferente. Achitarea platilor salariale in suma totald de 476
731,46 lei se atestd prin extrasele din cont de card din 27 1ulie 2021 s1 16 august 2021,
din care se reflecta ca achitarile s-au efectuat, cu retinerea impozitelor
corespunzatoare. Or, concluzia primei instante privind respingerea pretentiilor lui
Corlotan Igor cu privire la incasarea restantei salariale in suma de 29 814 lei, este
intemeiata.

Instanta de apel considera neintemeiate argumentele apelantului precum ca dupa
retinerea tuturor impozitelor si contributiilor, angajatorul mai are fata de el o datorie
de 29814 de lei, deoarece, achitarile s-au efectuat cu retinerea impozitelor
corespunzatoare, iar partea interesata nu a prezentat probe care ar atesta cu certitudine
ca angajatorul a comis careva erori de calcul sau a admis retineri ilegale.

A mentionat instanta de apel ca prescriptia extinctiva este termenul, la expirarea
caruia in cazul in care actiunea n-a fost Tnaintatd, se stinge dreptul civil, aparut in
urma delictului civil, la admiterea actiunii — dreptul la aparare pe calea actiunii civile
— dreptul la actiune. Prescriptia extinctiva este determinata ca termen pentru apararea
dreptului pe calea actiunii in justitie (dreptul la admiterea actiunii) a persoanei, dreptul
careia a fost incdlcat. Un drept subiectiv nu intotdeauna poate dura la infinit, astfel ca
legiuitorul a prevazut o sanctiune in acest sens instituind termenul de prescriptie.



A retinut ca pentru a fi repusa in termen obligatia de platd a compensatiei pentru
retinerea salariului pentru intreaga perioada solicitatd, aceasta urma a fi expres
previzuti si in procesul-verbal nr. 4 al adundrii repetate a creditorilor IM ,,Eventis
Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) din 18 iunie 2021, fie prin orice alt act care
ar viza recunoasterea de catre angajator a platii compensatiei pentru retinerea
salariului solicitat.

Insa, prin cererea prealabilid din 02 mai 2021, Corlotan Igor a solicitat atat
achitarea salariului restant pentru perioada 01 aprilie 2010 — 01 aprilie 2021, cat si
compensatia in temeiul art. 330 alin. (2) din Codul muncii, la adunarea nominalizata
a fost admisa doar solicitarea cu privire la achitarea platilor salariale.

A mentionat Curtea de Apel Chisindu ca deoarece Corlotan Igor a depus actiunea
in instanta de judecata la 13 septembrie 2021, prima instanta corect a dispus admiterea
partiald a cerintei cu privire la incasarea compensatiei pentru retinerea salariului,
pentru perioada 13 septembrie 2018 — 13 septembrie 2021, dat fiind faptul ca
pretentiile pentru perioada de pana la 13 septembrie 2018, au fost formulate in afara
termenului general de prescriptie de 3 ani de la data aparitiei dreptului salariatului
Corlotan Igor la actiune.

Astfel, sunt irelevante argumentele apelantului Corlotan Igor invocate la acest
aspect, or, prescriptia extinctivad este formulata de catre legiuitor in calitate de
sanctiune civild aplicata creditorului care manifesta lipsa de interes fatd de drepturile
sale, iar pe de alta parte reprezinta o garantie a stabilitatii relatiilor civile.

A reiterat ce este corectd concluzia primei instante privind limitarea pretentiilor
reclamantului/apelant pana la data achitarii efective a salariului restant si anume pana
la 27 iulie 2021, or, prin prisma calculului prezentat la depunerea cererii de chemare
in judecata, care are la bazd formula: salariul restant, Tnmultit la suma compensatiei
zilnice si la zilele restante, IM ,Eventis Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate),
urmeazd sd achite lui Corlotan Igor suma de 1 655 255,16 pentru perioada 13
septembrie 2018 — 28 1ulie 2021, in rest pretentiile angajatului fiind prescrise.

La 10 mai 2023, SRL ,,Eventis Mobile”, reprezentata de lichidatorul Veaceslav
Timotin, a declarat recurs impotriva deciziei 14 martie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotdrarea primei instante cu pronuntarea unei noi hotararii noi prin care sa fie respinsa
actiunea integral.

In motivarea recursului a invocat ci, existenta unei motivirii a hotararii este
esentiald in administrarea adecvatd, in conditiile in care considerentele reprezinta
partea cea mai intinsa a hotararii, locul in care se indica motivele de fapt si de drept
care au format convingerea instantei. O decizie motivatd permite partilor sa
demonstreze ca a fost audiatd in mod real cauza. Hotdrarea instantei trebuie sa
cuprindd, ca o garantie a caracterului echidistant al procedurii judiciare si al
respectarii dreptului la aparare al partilor, motivele de fapt si de drept care au format
convingerea instantei, precum si cele pe care s-au inldturat cerintele partilor.

A relatata cd, instanta de apel a dat o apreciere arbitrara probelor administrate si
a examinat superficial argumentele reclamantilor, or instanta de apel a evocat faptul
ca cererile de apel nu se refera la incalcari esentiale de catre prima instanta a unor
prevederi legale, astfel instanta de apel a retinut faptul ca apelurile declarate nu contin
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argumente noi si intemeiate. In esenti instanta de apel a derogat de la competentele
sale legale, intru cat nu a purces la examinarea propriu zisa a argumentelor invocate
de catre parti, astfel dreptul la apel fiind un drept iluzoriu, fapt prin care a fost incalcat
art. 6 §1 CEDO. Respectiv, decizia instantei de apel este una nemotivata.

Recurentul a mentionat ca atat instanta de fond cat si instanta de apel eronat au
interpretat circumstantele de fapt ale cauzei, fiind aplicat eronat dreptul material, or
in urma acestor erori a fost dispus incasarea din contul IM ,Eventis Mobile” SRL a
compensatiei pentru retinerea salariului in suma de 1 655 255,16 de lei. La caz,
neexecutarea in termen a obligatiei este justificata prin procedura de insolvabilitate,
fapt confirmat prin hotararea judecétoreasca care constatd incapacitatea de plata a
debitorului IM ,,Eventis Mobile” SRL - in procedura falimentului.

Sustine ca, neexecutarea din partea angajatorului SRL ,,Eventis Mobile”” nu-i
poate fi imputatd, neexecutarea obligatiilor salariale este conditionata de procesul de
insolvabilitate, or in situatia in care debitorul se afld in incapacitate de plata, ultimul
nu putea sd-si execute obligatiile salariale fatda de angajati din motiv cd efectiv nu
dispunea de mijloace financiare. Astfel, instantele inferioare nu dispuneau de dreptul
sd admitd pretentia salariatului privind incasarea penalitatii pentru perioada 2010 -
2020 si nici pentru ultimii 3 ani de zile de intarziere.

A mai retinut recurentul ca instanta de fond gresit a calculat penalitatea pentru
ultimii 3 ani de Intarziere, or in dependenta de scadenta fiecarui salariu neplatit in
termen se Incepe a calcula penalitati pentru fiecare restanta salariala separat. Prin
urmare, este necesar de a mentiona faptul ca instanta de fond a calculat penalitatea in
interiorul termenului de prescriptie, 1n intervalul 13 septembrie 2018 - 28 iulie 2021,
reiesind din acestea, penalitatea urmeaza a fi calculata incepand cu scadenta fiecarui
salariu 1n interiorul termenului de prescriptie.

Astfel, in interiorul termenului calculat de catre instantd sunt inregistrate 20 de
salarii restante fata de Corlotan Igor in suma de 90 200 de lei, prin urmare, calculand
penalitatea de la scadenta fiecdrui salariu pana la data de 28 iulie 2021, suma
penalitatii o constituie 190 137,09 de lei.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul
deciziei la 14 martie 2023.

La 13 aprilie 2023, copia deciziei din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau
a fost expediata in adresa participantilor la proces, fapt confirmat prin scrisoarea de
expediere a actului judecatoresc (£.d.200, vol.1).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, recursul
declarat de SRL ,,Eventis Mobile”, reprezentata de lichidatorul Veaceslav Timotin,
la data de 10 mai 2023 se considera depus in termenul stabilit de lege.

Conform art. XTI alin. (1) s1(3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.
246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intrd in vigoare la data publicarii In Monitorul

5



Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art.IV, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII, care
vor intra 1n vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor In vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicdrii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor
in baza cédrora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana
la data intrdrii in vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat de SRL
,,Eventis Mobile”, reprezentatd de lichidatorul Veaceslav Timotin, a fost depus pana
la data intrarii in vigoare a Legii pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

In conformitate cu prevederile art. 431 din Codul de procedurd civila,
examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9
judecatori ai Curtii Supreme de Justitie.

Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa si la
examinarea recursului in cauza.

Verificand decizia din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in limitele
controlului de legalitate, in raport cu criticele invocate in recursuri, pe baza
materialelor din dosar, in coroborare cu normele de drept aplicabile, Completul de
judecatd constatd cd la caz se considera admisibil recursul declarat de catre SRL
,Eventis Mobile”, reprezentata de lichidatorul Veaceslav Timotin si se impune
necesitatea admiterii recursului, cu casarea integrala a deciziei instantei de apel si
trimiterea cauzei la rejudecare, pentru motivele ce succed.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) din Codul de proceduri civila (in vigoare
pana la 01.09.2023), savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie
temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau
in cazul 1n care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 440 alin. (3) din Codul de proceduri civild (in redactia
Legii nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative, in vigoare de
la 01 septembrie 2023), dacd este considerat admisibil, completul examineaza
recursul in fond.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura data
dacd eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, la 13 septembrie 2021, Corlotan Igor a
depus cerere de chemare in judecata impotriva IM ,.Eventis Mobile” SRL (in proces
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de insolvabilitate) cu privire la incasarea datoriei salariale In valoare de 29 814 de lei
st cu titlu de plati suplimentare calculate pentru retinerea platilor salariale, suma de 2
671 748.,5 de lei.

Fiind investita cu judecarea cauzei, de catre prima instanta, prin hotararea din 09
iunie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost admisa partial cererea de
chemare in judecati depusi de Corlotan Igor si s-a incasat din contul IM ,,Eventis
Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) in beneficiul lui Corlotan Igor suma de 1
655 255,16 de lei, cu titlu de compensatie pentru retinerea salariului pentru perioada
13 septembrie 2018 — 27 iulie 2021 si taxa de stat in marime de 49 657,65 de lei, de
la care reclamantul este scutit prin lege. In rest pretentiile lui Corlotan Igor au fost
respinse.

Judecand apelurile declarate de catre IM ,,Eventis Mobile” SRL si de Corlotan
Igor prin intermediul avocatului Ciofu Vitalie, instanta de apel la 15 martie 2023 a
respins apelurile declarate si a mentinut hotararea din 09 iunie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, prin care actiunea a fost admisa partial.

In sustinerea solutiei date, instanta de apel a constatat ci, conform procesului-
verbal nr. 4 al sedintei adunirii repetate a creditorilor IM ,,Eventis Mobile” SRL (in
proces de insolvabilitate) din 18 iunie 2021, a fost admisa cererea lui Corlotan Igor
cu privire la achitarea datoriei salariale formate in perioada intre 01 aprilie 2010 — 01
aprilie 2021, in sumd de 595320 de lei. Or, administratorul procedurii de
insolvabilitate/lichidatorul fiind imputernicit s achite platile salariale Tn marimea
mentionatd, inclusiv si impozitele aferente.

De asemenea, a mai retinut instanta de apel ca, pentru a fi repusad in termen
obligatia de platd a compensatiei pentru retinerea salariului pentru intreaga perioada
solicitatd, aceasta urma a fi expres prevazuta si in procesul-verbal nr. 4 al adunarii
repetate a creditorilor IM ,,Eventis Mobile”” SRL (in proces de insolvabilitate) din 18
iunie 2021, fie prin orice alt act care ar viza recunoasterea de catre angajator a platii
compensatiei pentru retinerea salariului solicitat.

Totodatd a remarcat ca, prin cererea prealabila din 02 mai 2021, Corlotan Igor a
solicitat atat achitarea salariului restant pentru perioada 01 aprilie 2010 — 01 aprilie
2021, cat si compensatia n temeiul art. 330 alin. (2) din Codul muncii.

Este remarcabil faptul c, la sedinta adunirii repetate a creditorilor IM ,,Eventis
Mobile” SRL a fost admisa doar solicitarea cu privire la achitarea platilor salariale in
suma de 595 320 de let, lui Igor Corlotan.

In aceste conditii Curtea de Apel Chisiniu a considerat ca, prima instanti corect
a dispus admiterea partiald a cerintei cu privire la Tncasarea compensatiei pentru
retinerea salariului, pentru perioada 13 septembrie 2018 — 13 septembrie 2021, dat
fiind faptul ca pretentiile pentru perioada de pana la 13 septembrie 2018, au fost
formulate in afara termenului general de prescriptie de 3 ani de la data aparitiei
dreptului salariatului Corlotan Igor la actiune.

In ceea ce priveste compensarea pentru retinerea salariului restant a mentionat
ca este corecta concluzia primei instante privind limitarea pretentiilor reclamantului,
Corlotan Igor pana la data la 27 iulie 2021, in suma de 1 655 255,16 pentru perioada
13 septembrie 2018 — 28 1ulie 2021, in rest pretentiile angajatului fiind prescrise.



Analizand materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de apel neintemeiat si pripit a adoptat solutia pe caz,
expunandu-se asupra admiterii partiale a cererii de chemare in judecata, prin ce se
impune casarea deciziei contestate, cu remiterea cauzei spre rejudecare 1n instanta de
apel, din urmatoarele considerente.

La caz, instanta de recurs constata ca, contrar prevederilor art. 239 si art. 241
alin. (5) din Codul de procedura civila, decizia instantei de apel este una nemotivata,
iar concluziile instantei de apel sunt expuse intr-o formd evaziva, incerta, neavand
putere de convingere, fard a fi datd o apreciere cuvenita pretentiilor formulate in
prezentul litigiu in raport cu materialul probator anexat la dosar, precum normele de
drept ce reglementeaza acest aspect.

Totodatd, in conformitate cu art. 373 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila,
instanta de apel verificd, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor
inaintate, legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instantd; instanta de apel verifica
circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotararea primei instante, precum si
cele care nu au fost stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea pricinii,
apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in instanta de apel de catre
participantii la proces.

Reiesind din limitele judecarii apelului consfintite in norma enuntatd si din
specificul obiectului actiunii in cauzd, instanta de recurs retine ca contrar acestor
prevederi, instanta de apel s-a expus in mod superficial asupra circumstantelor cauzei
si cadrului legal, fara a da o apreciere concreta si clarda ce ar determina definitiv si
incontestabil certitudinea adoptarii solutiei la care s-a ajuns.

Instanta de recurs mentioneazd cd conform prevederilor art. 330 din Codul
muncii, obligatia angajatorului de a repara prejudiciul cauzat persoanei ca rezultat al
privarii ilegale de posibilitatea de a munci, alin. (2) prevede c4, in caz de retinere, din
vina angajatorului, a salariului (art.142), a indemnizatiei de concediu (art.117), a
platilor in caz de eliberare (art.143) sau a altor plati (art.123, 124, 127, 139, 186,
art.225 alin.(8) etc.) cuvenite salariatului, acestuia 1 se platesc suplimentar, pentru
fiecare zi de intarziere, 0,3 la sutd din suma neplatitd in termen.

Drept urmare, Curtea de Apel Chisindau prin decizia contestatd cu prezentul
recurs, a mentinut hotararea instantei de fond prin care s-a dispus incasarea din contul
IM ,,Eventis Mobile” SRL (in proces de insolvabilitate) in beneficiul lui Corlotan Igor
a sumei de 1 655 255,16 de lei, cu titlu de compensatie pentru retinerea salariului
pentru perioada 13 septembrie 2018 — 27 iulie 2021.

Ajungand la o asemenea concluzie, instanta de apel a evitat sa dea o apreciere
tuturor obiectiilor invocate de parata. Completul de judecata observa ca argumentarea
solutiei emise de Curtea de Apel Chisinau este fundamentata, in mare parte, pe
concluziile procesului-verbal nr. 4 al sedintei adundrii repetate a creditorilor SRL
,,Bventis Mobile” (in proces de insolvabilitate) si prin prisma calculului prezentat la
depunerea cererii de chemare in judecata.

La acest capitol instanta de recurs mentioneazd cd, prin hotararea adunarii
repetate a creditorilor SRL ,,Eventis Mobile” (in proces de insolvabilitate) s-a decis
de a achita reclamantului Corlotan Igor platile salariale in marime de 595 320 de lei.
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Corespunzdtor, In urma retinerii impozitelor, reclamantului 1 s-a virat suma de
476 731 de lei. Astfel, parata a invocat ca executarea a fost primitd de catre SRL
,bBventis Mobile” (in proces de insolvabilitate), fara careva rezerve, respectiv
obligatia civila fiind stinsa, in opinia ei.

Or, in opinia partii parate, stingerea obligatiei civile reprezintd incetarea
raportului juridic dintre subiectele acestora care pierd drepturile si obligatiile
subiective ce rezulta din continutul raportului juridic obligational. Creditorul nu are
dreptul sa prezinte debitorului oarecare creante bazdndu-se pe aceastd obligatie, iar
debitorul nu mai este tinut sd plateasca dobanda si penalitdtile sau sd repare
prejudiciul cauzat.

Tinand cont de constatarile respective, instanta de apel urma sa verifice
oportunitatea ncasarii de la SRL ,,Eventis Mobile” in beneficiul lui Corlotan Igor a
compensatiei pentru retinerea salariului in suma de 1 655 255,16 de lei, in conditiile
in care conform prevederilor art. 949 alin.(3) din Codul civil, in cazul in care a primit
executarea, creditorul poate cere plata penalitatii numai daca si-a rezervat expres acest
drept la primirea executarii. Or, instantele ierarhic inferioare nu au dat apreciere
faptului daca Corlotan Igor a solicitat sau nu adunarii creditorilor sd i se achite si
penalitdti pentru Intarziere atunci cand a inaintat cerinta de platd a salariului restant,
precum si daca si-a rezervat dreptul la incasarea penalitdtii atunci cdnd a acceptat
achitarea datoriei de baza.

In acest aspect, este evident ci instanta de apel a trecut in mod superficial asupra
circumstantelor cauzei, fard a intra in esenta argumentelor expuse in cererea de apel
depusda de SRL ,Eventis Mobile”, prin urmare, fara a da o apreciere cuvenita
pretentiilor formulate in prezenta cerere in raport cu materialul probator si normele
de drept ce reglementeaza acest aspect.

Asa dar, prin prisma efectului devolutiv al apelului cu care a fost investit prin
lege, instanta de apel avea obligatia la judecarea fondului cauzei sa stabileasca cert
care sunt pretentiile reclamantului fata de parat si asupra carora urmeaza sa se expuna
prin hotarare, iar reiesind din acestea sd determine raportul material-litigios dintre
parti si a obiectului probatiunii, ceea ce presupune conturarea faptelor juridice prin
care se justifica pretentiile i obiectiile partilor.

Prin urmare, instanta de apel urma sa dea ajutor participantilor la proces in
privinta precizdrii cat mai clare a pretentiilor sale in cazul in care formularile acestuia
sunt improprii, ambigui si Tmpiedica determinarea exactd a obiectului actiunii.

In atare circumstante, se stabileste ci solutia instantei de apel nu contine o
argumentare clard din care sa rezulte certitudinea adoptarii solutiei la care s-a ajuns,
avand o motivare superficiala, fard a fi abordate toate aspectele importante cazului,
respectiv instanta de recurs fiind In imposibilitate sa exercite controlul judiciar asupra
unei asemenea solutii si sd verifice temeinicia si legalitatea hotararii atacate cu privire
la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Drept urmare, instanta de recurs remarca ca, intru judecarea justd si corecta a
litigiului, urmare a identificarii in substanta a obiectului litigiului, instanta de apel era
obligata sa se expuna si sda dea apreciere tuturor motivelor invocate in apel, fapt ce
direct rezulta din prevederile art. 373 alin. (1), (5) din Codul de procedura civila.



In concluzie si in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, instanta de recurs tine si
mentioneze cd instantele de judecata, trebuie, sa indice cu suficienta claritate motivele
pe care-si intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul determinant al
concluziilor sale sa precizeze notiunile, ce implica o apreciere a faptelor supuse
examindrii. De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca instanta de judecata
sd nu-si motiveze doar sumar hotdrarea sa, ci sa examineze efectiv problemele
esentiale care-1 sunt supuse aprecierii si sd nu se multumeasca de a proba pur si simplu
concluziile uneia dintre parti.

Fatd de cele de preced, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa integral decizia instantei de apel si de
a trimite cauza in instanta de apel pentru judecarea apelului in fond.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide :

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Eventis
Mobile”, reprezentatd de lichidatorul Veaceslav Timotin.

Se caseaza integral decizia din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
intentata la cererea de chemare in judecatd depusd de Corlotan Igor impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Eventis Mobile”, in proces de insolvabilitate cu
privire la ncasarea restantei la platile salariale si a compensatiei pentru retinerea
salariului si se trimite cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet
de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc
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