Dosarul nr. 2r-69/24
2-21187007-01-2r-06022024

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: M. Muruianu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: I. Cotrutd, A. Braga, I. Turcan)

DECIZIE
10 aprilie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de Fomina Tatiana, reprezentata de avocatul Iovu
Olga,

in cauza civild, in procedura cererilor cu valoare redusa, la cererea de chemare
in judecata depusa de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr.55/125 impotriva
Fomina Tatiana cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea depusa de Fomina Tatiana, reprezentata de avocatul lovu Olga
privind repunerea apelului in termen si a fost restituit apelul declarat de Fomina
Tatiana, reprezentata de avocatul Iovu Olga, ca fiind depus in afara termenului legal,
1ar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen,

constata:

La 20 decembrie 2021, Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr.55/125 a
depus cerere de chemare in judecatda impotriva Fomina Tatiana cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa actiunea si S-a incasat de la Fomina Tatiana in beneficiul ACC nr.55/125
suma de 8 561,12 lei, cu titlu de datorie pentru consumul serviciilor comunale pentru
perioada de pana in luna octombrie 2021 si suma de 270 de lei cu titlu de taxa de stat.

La 17 iulie 2023, Fomina Tatiana, reprezentata de avocatul Iovu Olga, a depus
cerere de apel nemotivata impotriva hotararii primei instante, solicitind repunerea in
termenul de declarare a apelului, admitereca acestuia, casarea hotararii din 28
septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi
de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, a fost respinsa cererea depusa de Fomina



Tatiana, reprezentatd de avocatul lovu Olga, privind repunerea apelului in termen si a
fost restituit apelul declarat de Fomina Tatiana, reprezentata de avocatul lovu Olga,
ca fiind depus in afara termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea
in termen.

Prin incheierea din 11 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a corectat
eroarea materiald din incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau prin
inlocuirea sintagmei din ”Presedintele completului Nelea Budai, judecatorii Cotruta
Iurie, Turcan Ion” in ”Presedintele completului Cotruta Iurie, judecatorii, Braga
Angela, Turcan Ion”.

La 24 ianuarie 2024, Fomina Tatiana, reprezentata de avocatul Iovu Olga, a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu cu repunerea in
termen a cererii de apel si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului Fomina Tatiana, reprezentati de avocatul Iovu Olga, a
indicat ca prima instantd a examinat cauza 1n procedura scrisa. La data de 12 iulie
2023, Fomina Tatiana s-a prezentat la judecatoriec unde i s-a Tnmanat o copie a
dispozitivului hotararii nemotivate din 28 septembrie 2022, pe care a transmis-0
avocatului 1n aceeasi zi.

A subliniat ca in perioada 01 septembrie 2022-28 decembrie 2022 avocatul lovu
Olga nu a activat din motive de sanatate.

In ceea ce priveste receptionarea hotararii primei instante de citre Fomina
Tatiana, a mentionat cd la dosar se contine plicul cu mentiunea ,,nereclamat”, iar cat
priveste faptul ca a fost expediata si avocatului la adresa electronica la dosar nu exista
nici o notificare de primire.

Totodata, a retinut ca nu a primit nici o informatie cu privire la data examinarii
cererii de repunere in termen a apelului declarat de Fomina Tatiana, ultima afland
despre incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu in momentul in
care s-a prezentat la data de 09 ianuarie 2024 in instanta si grefierul i-a comunicat ca
poate receptiona incheierea susmentionata.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 07 noiembrie 2023 a Curtii de
Apel Chisindu a fost expediatd recurentei si avocatului sau, prin intermediul oficiului
postal, la data de 11 ianuarie 2024, insa lipsesc date cu privire la receptionarea acesteia
(f.d.133).

Astfel, recursul declarat la 24 ianuarie 2024 este in termen.

La 06 februarie 2024, in adresa intimatei Asociatia de Coproprictari in
Condominiu nr.55/125 a fost expediata copia recursului declarat de Fomina Tatiana,
reprezentata de avocatul Iovu Olga (f.d.157).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat i care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din motivele ce succed.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentind Incheierea.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecata invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de
procedura civila statueaza ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea
in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute
de art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in
termen nu poate fi dispusa decét in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune Tnainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sa cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Completul de judecata stabileste ca instanta de fond a examinat cauza civila
dupa procedura cererilor cu valoare redusd, reglementata potrivit capitolului XXI*
din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederile art. 276° din Codul de procedurd civila,
procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa, fara citarea
participantilor la proces. Judecatorul decide daca este necesara citarea participantilor
la proces sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea in
sedinta publica.



In aceastd cauza civild, judecitorul nu a considerat necesard citarea
participantilor.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezintd instantei judecatoresti si
reclamantului o referinta, precum si copii de pe Inscrisurile necesare.

Materialele cauzei civile atesta ca instanta de fond a expediat copia incheierii
din 22 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a fost
acceptatd spre examinare, in procedura cererilor cu valoare redusa, cererea de
chemare in judecata depusa de ACC nr. 55/125, precum si copia cererii de chemare
in judecata depusa de ACC nr. 55/125 cu anexe, la adresa paratei Tatiana Fomina in
mun. Chisinau, str. 31 august 1989 nr. 64, ap. 50 (f. d. 11).

La 16 martie 2022 Tatiana Fomina a depus actiune reconventionald impotriva
ACC nr. 55/125 cu privire la obligarea de a nu crea impedimente si incasarea
sumelor (f.d. 13-20).

Prin incheierea din 21 martie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
restituit cererea de chemare in judecata reconventionala depusa de Tatiana Fomina
(f.d.18-20).

La 10 mai 2022 Tatiana Fomina, reprezentatd de avocatul Olga lovu a depus
cerere cu privire la ridicarea exceptiei de tardivitate si demers cu privire la
reclamarea probelor (f.d. 24-26, 41-44).

La 03 iunie 2022 Tatiana Fomina, reprezentata de avocatul Olga lovu a depus
referinta la cererea de chemare 1n judecata inaintata de ACC nr. 55/125 (f.d.46-54).

Prin incheierea din 10 iunie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
respins cererea partii parate, privind examinarea in procedurd generala a actiunii
depusa de ACC nr. 55/125, s-a respins demersul cu privire la reclamarea probelor si
s-a stabilit repetat termenul de examinare a cauzei, pentru data de 28 septembrie
2022, in lipsa partilor (f.d.81-84).

Prin incheierea din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
s-a respins cererea privind aplicarea exceptiei de tardivitate (f.d.87-90).

Articolul 276 alin. (3) din Codul de procedurd civild indicd cd hotdrarea
judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 28 septembrie 2022,
fiind public pe portalul instantelor judecatoresti la 29 septembrie 2022.

Dupa examinarea fondului cauzei, instanta de judecatd a expediat copia
dispozitivului hotararii din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, la adresa indicata personal de parata in actiunea reconventionala, cererea cu
privire la ridicarea exceptiei de tardivitate, demersul de reclamare a probelor,
referintd - mun. Chigindu, str. 31 august 1989 nr.64 ap. 50 (f.d.92), insa
corespondenta a fost restituitd de cétre oficiul postal cu mentiunea ,,nereclamat” (f.
d. 99-100), iar la data de 29 septembrie 2022 copia incheierii si dispozitivul deciziei
din 28 septembrie 2022 au fost expediate, prin intermediul postei electronice,



indicate in mandat si toate actele depuse a reprezentantului Tatianei Fomina,
avocatul Olga lovu: XXXXX (f.d.93).

Se retine ca, cererea de apel impotriva hotararii din 28 septembrie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost depusd de catre Tatiana Fomina,
reprezentatd de avocatul Olga lovu, la 17 iulie 2023, adica peste termenul prevazut
de lege.

Prin urmare, Curtea de Apel Chiginau, prin incheierea din 07 noiembrie 2023
in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civild, a respins cererea depusa
de Fomina Tatiana, reprezentatd de avocatul lovu Olga, privind repunerea apelului
in termen si a restituit apelul declarat de Fomina Tatiana, reprezentatd de avocatul
Iovu Olga, ca fiind depus in afara termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze
repunerea in termen (£.d.129-132).

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie stabileste ca, incheierea
recuratd este adoptatd in conformitate cu normele Codului de procedura civila, care
reglementeazd actiunile instantei la faza respectiva a procesului si cu aprecierea
completa a tuturor probelor si a circumstantelor referitoare la termenul de declarare
a apelului.

In situatia in care dispozitivul hotirarii judecatoresti a fost pronuntat la 28
septembrie 2022, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul
de contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de pronuntare
a dispozitivului hotérarii judecatoresti, adica incepand cu data de 29 septembrie
2022, ultima zi a termenului fiind data de 28 octombrie 2022 (zi de vineri). In
context, instanta de apel justificat a retinut ca Tatiana Fomina a declarat apelul peste
termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca instanta de
apel, prin prisma dispozitiilor art. 116 din Codul de procedura civild, corect a respins
cererea depusa de Tatiana Fomina cu privire la repunerea in termen a cererii de apel.

Repunerea in termenul de indeplinire a unui act de procedura, este un
beneficiu acordat de lege titularului de drept, avand un caracter exceptional, in sensul
ca o astfel de cerere este admisibild doar in cazul in care depasirea acestui termen se
datoreaza unor cauze temeinic justificate.

Argumentele invocate de Tatiana Fomina precum cd, nu a cunoscut despre
existenta litigiului, iar despre hotdrarea pronuntata a aflat la 12 1ulie 2023, cand s-a
deplasat la sediul instantei, nu confirma imposibilitatea Indeplinirii actului
procedural in interiorul termenului prevazut de lege.

Or, potrivit materialelor cauzei, Tatiana Fomina, reprezentatd de avocatul
Olga lovu a depus la data de 16 martie 2022 actiune reconventionald, la data de 10
mai 2022 cerere cu privire la ridicarea exceptiei de tardivitate si demers cu privire
la reclamarea probelor, iar la data de 03 iunie 2022 a depus referinta.

Din acest considerent, instanta de recurs retine ca Tatiana Fomina cunoscand
despre existenta prezentului litigiu pe rolul instantei de judecata, trebuia sd aiba un
rol activ si sa dea dovada de diligenta necesara, informandu-se la anumite perioade
rezonabile de timp despre etapa de derulare a procesului, in scopul realizarii
drepturilor sale procesuale, inclusiv de exercitare a caii de atac in termenul prevazut

de lege.
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Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie stabileste ca,
dupa examinarea fondului cauzei, instanta de judecatd a expediat copia
dispozitivului hotérarii din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, la adresa de domiciliu a Tatianei Fomina in mun. XXXXX, str. XXXXX nr.
XXXXX, ap. XXXXX, circumstantd ce se confirma prin scrisoarea de expediere a
actului judecatoresc (f.d. 92).

Corespondenta mentionata expediatd in adresa Tatianei Fomina a fost
returnatd n adresa Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, de catre oficiul postal, cu
mentiunea ,,nereclamat” (f.d. 99-100).

Este de notat cda pct. 2 din Hotardrea Guvernului RM nr. 1457 din
30 decembrie 2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postald care nu a fost distribuita
(predatd) destinatarului din cauza nesolicitdrii sau refuzului de receptionare a
acesteia.

Drept urmare, faptul ca destinatarul Tatiana Fomina nu a solicitat ridicarea de
la oficiul postal a plicului expediat de catre instanta de apel, nu poate fi imputata
instantei de judecata ca necomunicarea Tatianei Fomina a dispozitivului hotararii
din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, or, potrivit informatie
de pe pagina web a IS ,,Posta Moldovei” referitor la corespondenta cu numarul
DS8007552475AS, se atesta ca clientul a fost informat (avizat) despre faptul ca
urmeaza sa se prezinte la oficiul postal.

Totodata, Completul de judecata retine ca, instanta de judecata a expediat copia
dispozitivului hotararii din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, prin intermediul postei electronice, reprezentantului Tatianei Fomina,
avocatului Olga lovu: XXXXX.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, confirmarea
expedierii documentului catre partea interesatd se atesta prin extrasul eliberat de
catre operatorul postei electronice, anexat la materialele cauzei (f.d.93).

Extrasul dat contine: datele de identificare a postei electronice a expeditorului
si a destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum si atasamentul
cu actul judecatoresc.

Instanta de recurs retine ca, cu titlu de exeptie, in caz de eroare tehnica sau
neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul mentionat va cuprinde informatii
cu privire la aceste inexactitati, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat
de la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la
,,Mail delivery system” conform cdruia operatorul postal va explica cauzele care au
stat la baza returnarii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasita sau ea nu
poate primi e-mailuri.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justifie conchide ca astfel de
mentiuni de eroare tehnica, odatd cu expedierea actului judecatoresc la adresa
electronica a reprezentantului Tatianei Fomina, avocatei Olga lovu, lipsesc.

Pe cale de consecintd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza critic argumentul invocat in recurs precum ca livrarea prin intermediul
postei electronice a avocatului XXXXX a actelor nu asigura livrarea scrisorilor sau
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notificarea cd scrisorile au fost primite, mai mult ca atét serviciul de corespondenta
yahoo.com nu este protejat de defectiunile sistemului atunci cand scrisorile sunt
pierdute si nu ajung la destinatari.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca cererea de apel
impotriva hotararii din 28 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost depusa si semnatd, in numele si interesele Tatianei Fomina, de catre avocata
Olga lovu.

La caz, prezinta relevanta si prevederile art. 75 alin. (4) din Codul de procedura
civila, care statueaza cd actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele
imputernicirilor sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care
ele ar fi fost efectuate de ea insdsi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei
partii.

Completul de judecatd releva ca, omiterea termenului legal de declarare a
apelului nu poate fi imputat instantei de judecata, dat fiind faptul ca in sensul art. 56
alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, participantii la proces sunt
obligati sa se foloseasca cu buna - credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

De altfel, prin impunerea unor termene limitd in vederea valorificarii
drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o buna administrare a justitiei si
asigurarea securitdtii raporturilor juridice.

In context, Completul de judecati accentueaza ca legiuitorul, prin stabilirea
unui termen de declarare a apelului, a urmadrit: asigurarea celeritatii procesului civil
in intregime, in special luandu-se in considerare si fazele facultative ale procesului
civil, cum ar fi executarea silita, apelul; stimularea persoanelor care dispun de
dreptul la apel de a-1 valorifica intr-un termen prevazut de lege; asigurarea stabilitatii
raporturilor juridice constatate prin hotdrarea primei instante, intrucat acestea nu pot
sd ramand pana la infinit sub amenintarea pronuntarii unei noi solutii; oferirea
participantilor la proces a unei perioade suficiente de a lua cunostintd de materialele
dosarului si de a formula motivarea cererii de apel.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila,
relevat si in jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de
art. 13 din Conventie, circumstantele relatate denota ca recurenta a neglijat dreptul
de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) din Codul de procedurd civila,
disponibilitatea in drepturi se afirmd in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In consecintd, Completul de judecati reitereaza ci argumentele invocate in
cererea de recurs indica direct la nerespectarea de catre recurent a drepturilor sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedura, in masura stabilita



de normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in
vederea casarii actului judecatoresc contestat.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca, incheierea instantei de
apel este intemeiatd si legald, iar criticele invocate de catre recurenta sunt
nejustificate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a respinge recursul declarat de catre Tatiana Fomina, reprezentata de avocatul
Olga Iovu si de a mentine incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Fomina Tatiana, reprezentatd de avocatul lovu
Olga.

Se mentine incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia de Coproprietari
in Condominiu nr.55/125 impotriva Fomina Tatiana cu privire la incasarea datoriei
si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



