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INCHEIERE
10 aprilie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi
examinand cererea de stramutare a cauzei la o altd instanta de acelasi grad,
depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda” si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin”,
in cauza civild, la contestatia depusa de debitorul Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Suvorov Vin” si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Esmalda” impotriva
creditorului Societatea pe Actiuni ,,Tomai-Vinex”, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Vinaga Corneliu cu privire la contestarea incheierii executorului
judecatoresc,
constata:

La 02 septembrie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Esmalda” au depus contestatie impotriva
creditorului Societatea pe Actiuni ,,Tomai-Vinex” intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Vinaga Corneliu cu privire la repunerea in termen de contestare si
anularea incheierii executorului judecatoresc nr. 078-567r/2022 din 21 iunie 2022.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
respins cererea cu privire la repunerea in termen a contestatiei si a fost respinsd
contestatia debitorilor Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Esmalda”.

La data de 15 noiembrie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin”
si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda” au depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 03 noiembrie 2023 a Judecatorier Chisindu, sediul Centru, solicitand
admiterea recursului, casarea integrala a incheierii instantei de fond, cu remiterea
cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea din 18 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau au fost respinse
declaratiile de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Iurie Cotrutd si Ion
Turcan de la examinarea cauzei civile in ordine de recurs.

La 29 ianuarie 2024, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Esmalda” au depus cerere de stramutare a
examindrii cauzei in recurs la o alta instanta de acelasi grad.

Ca temei de drept a invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. ) din Codul de
procedurd civila, potrivit carora instanta strdimutd cauza la o altd instantd daca existd
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitad de circumstantele cauzei sau
de calitatea participantilor la proces.



Motiv de fapt a indicat c&, judecatorii din cadrul Curtii de Apel Chisinau au emis
acte defavorabile recurentilor in legatura cu litigiul in cauza.

La caz, sunt prezente circumstante care permit a considera ca in prezenta cauza
existd banuieli care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau la solutionarea recursului.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Esmalda” cu privire la stramutarea cauzei civile, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie considera cererea neintemeiata si urmeaza a fi respinsa, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, instanta
stramuta cauza la o alta instanta daca existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conditiile art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civili, strimutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca argumentele invocate de Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Suvorov Vin” si Societatea cu Raspundere Limitatd
,Esmalda”, in cererea privind stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad, nu
sunt intemeiate si nu cad sub incidenta art. 43 din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca cererea de
stramutare poate f1 Inaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesual civila
si bazatd pe probe doveditoare ce confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa
identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un
dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

In spetd, cauza civili se afld spre examinare in ordine de recurs, pentru examinarea
cererii de recurs depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda” impotriva incheierii din 03 noiembrie
2023 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru, in procedura unui complet de trei
judecatori, constituit n conformitate cu art. 46 alin. (2) din Codul de procedura civila,
care prevede expres ca in instantd de apel, cauzele se judecd de un complet compus
dintr-un judecator (presedinte al sedintei) si alti doi judecatori.

In astfel de circumstante, Completul de judecatd reitereazi ci Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda”
nu sunt lipsiti de dreptul de a Tnainta cerere de recuzare nemijlocit unui judecator sau
intregului complet de judecata, in cazul in care considera ca exista imprejurdri care pun
la indoiala obiectivitatea si impartialitatea acestora.

Astfel, invocarea unor banuieli in privinta nepartinirii judecatorilor desemnati
pentru examinarea prezentei cauze este declarativa si contrarad prevederilor art. 43 din
Codul de procedura civila.

La caz, se retine si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care
se cere ca in fiecare caz concret sa se stabileascd daca exista fapte dovedite de natura a
ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, doar simpla trimitere
la prevederile art. 43 din Codul de procedura civila, nu poate constitui temei de
admitere a cererii de stramutare.



Orice imixtiune n activitatea de judecata este inadmisibila si atrage raspunderea
prevazuta de lege.

In astfel de circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare a cauzei civile in altd instanta
de acelasi grad, depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda”, cu trimiterea cauzei la Curtea de Apel
Chisinau, pentru judecare in ordine de recurs, in acelasi complet de judecata.

In conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Suvorov Vin”
si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Esmalda” privind stramutarea cauzei la o alta
instantd de acelasi grad.

Cauza civila, la contestatia depusa de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata
,»Suvorov Vin” si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Esmalda” impotriva creditorului
Societatea pe Actiuni ,,Tomai-Vinex”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Vinaga Corneliu cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc, Se
trimite pentru judecare in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



