Dosarul nr.2r-90/24
2-22139053-01-2r-20022024

Prima instanta: Judecatoria Causeni, sediul Central (jud.: A. Costiuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Pahopol, D. Dulghieru, R. Pulbere)

DECIZIE
10 aprilie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de Ignat Elena, reprezentatd de avocatul Vrabii
Oleg,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Ignat Elena
impotriva Lidiei Gureu cu privire la restituirea arvunei si repararea prejudiciului
material si moral,

impotriva incheierii din 23 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit apelul declarat de Ignat Elena impotriva hotararii din 25 octombrie 2023 a
Judecatoriei Causeni, sediul Central si s-a remis apelantei cererea de apel cu toate
documentele anexate,

constata:

La 22 septembrie 2022, Ignat Elena a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Lidiei Gureu, solicitdind incasarea din contul paratei in beneficiul sau a
sumei de 17 000 de Euro cu titlu de arvuna, sumei de 30 000 de lei cu titlu de
prejudiciu material ce constituie suma anuald a contractului de locatiune asumat si a
sumei de 50 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral manifestat prin suferinte, depresii
si diminuata calitatea vietii sale.

Prin hotararea din 25 octombrie 2023 a Judecatoriei Causeni, sediul Central a
fost respinsa ca neintemeiata actiunea depusa de Ignat Elena.

La 14 noiembrie 2023, Ignat Elena, reprezentatd de avocatul Vrabii Oleg, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante si fara dovada de plata a
taxei de stat. Totodata, in cererea de apel, apelanta a indicatd ca suplimentar va
prezenta motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza apelul, dupa ce va
receptiona hotararea integrala a primei instante (f.d.109-110).

Prin incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel declarata de Ignat Elena si s-a acordat apelantului termen de 10 zile
calendaristice din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru prezentarea
apelului motivat si a copiilor de pe acesta intr-un numar egal de participanti la proces,
precum si dovada de plata a taxei de stat in marime de 8030,47 de lei. S-a explicat
apelantei ca, in situatia in care nu va lichida neajunsurile cererii de apel in termenul
stabilit de instanta, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
actele va fi restituitd fara examinare. Asupra restituirii cererii de apel, instanta va



decide la expirarea termenului acordat, fara citarea participantilor la proces (f.d.120-
121).

La 19 ianuarie 2024, Ignat Elena, reprezentata de avocatul Vrabii Oleg, a
prezentat apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat in suma de 8030,47 de lei si
a taxei de timbru in suma de 200 de lei pentru intentarea procedurii de apel, solicitand
admiterea apelului in sensul formulat, casarea integrald a hotararii din 25 octombrie
2023 a Judecatoriei Causeni, sediul Central, cu emiterea unei hotarari noi (f.d.124-
130).

Prin incheierea din 23 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
apelul declarat de Ignat Elena impotriva hotararii din 25 octombric 2023 a
Judecatoriei Causeni, sediul Central si s-a remis apelantei cererea de apel cu toate
documentele anexate. S-a obligat Serviciul Fiscal de Stat prin intermediul Trezoreriei
de Stat sa-i restituie Elenei Ignat taxa de stat in marime de 8030,47 de lei achitata
conform notei de platd nr.XXXXX din 18.01.2024, executatd prin intermediul
serviciului guvernamental de plati electronice MPay. S-a dispus efectuarea restituirii
sumei de 8030,47 de lei Elenei Ignat in termen de cel mult un an de la data emiterii
incheierii respective.

La 07 februarie 2024, Ignat Elena, reprezentatd de avocatul Vrabii Oleg a
declarat recurs impotriva incheierii din 23 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii cererii de apel.

In sustinerea recursului avocatul Vrabii Oleg a indicat ca la 15 ianuarie 2024,
clienta sa Ignat Elena I-a contactat si i-a comunicat ca la posta ei electronica i-a fost
notificatd copia incheierii din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.
Respectiv, termenul de 10 zile calendaristice stabilit de instanta de apel, a inceput sa
curgad din aceastd datd si urma sd expire la 25.01.2024. Nu a solicitat repunerea in
termen, Intrucat a considerat ca dispune de suficient timp pentru a prezenta cererea de
apel motivata si dovada de plata a taxei de stat pand la 25 ianuarie 2024, avand in
vedere ca recurenta/apelanta Ignat Elena a deschis posta sa electronica la 15.01.2024,
si tot la aceasta data a confirmat receptionarea actului judecatoresc de dispozitie din
28.12.2023. Considera cd, Ignat Elena s-a conformat si a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel stabilite prin incheierea din 28 decembrie 2023,
prezentand la 19 1anuarie 2024 apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat.

De asemenea, instanta de apel a comunicat incheierea din 28.12.2023 de a nu da
curs cererii de apel numai clientei sale, desi dansul a indicat in cererea de apel,
inclusiv, si datele sale de contact.

Reprezentantul recurentei considera ca, prin restituirea cererii de apel a Elenei
Ignat i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil prevazut la art.6§1 din CtEDO.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd ca, copia incheierii din 23 ianuarie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau a fost notificata reprezentantului recurentei Ignat Elena, avocatul
Vrabii Oleg, prin intermediul postei electronice, la 29 ianuarie 2024 (f.d.135).

Astfel, recursul declarat de Elena Ignat, reprezentata de avocatul Vrabii Oleg la
07 februarie 2024, este in termen.

La 20 februarie 2024, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa Lidiei
Gureu copia cererii de recurs depusa de Elena Ignat, cu instiintarea despre



posibilitatea depunerii referintei, Insa intimata nu si-a valorificat dreptul procedural
respectiv si nu a depus referinta (f.d. 145).

in conformitate cu art.426 alin.(3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva Incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins si mentinuta incheierea instantei de apel, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.427 lit.a) din Codul de procedurd civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Potrivit art.364 alin.(1) din Codul de procedura civila (in redactia legii pana la
modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in vigoare din 23.01.2024),
cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

in conformitate cu art.365 alin.(1) lit.d) si e) si alin.(4) din Codul de procedura
civila (in redactia legii pana la modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023,
in vigoare din 23.01.2024), in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul, probele invocate in sustinerea apelului. La cererea de apel
se anexeazd dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art.368 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila (in redactia legii
pand la modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in vigoare din
23.01.2024), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365
si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10
zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considerd depus la data prezentarii initiale.

Potrivit art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

In conformitate cu art.10 alin.(1) din Codul de procedurd civild, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedurda, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Din actele cauzei rezulta ca, la 25 octombrie 2023 Judecatoria Causeni, sediul
Central a pronuntat in sedintd publica dispozitivul hotararii (f.d.107).

La 14 noiembrie 2023, Ignat Elena, reprezentatd de avocatul Vrabii Oleg, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante si fard dovada platei taxei
de stat. Totodatd, in cererea de apel, apelanta a indicata ca va prezenta suplimentar
motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza apelul, dupa ce va receptiona
hotararea integrala a primei instante (f.d.109-110).

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 28 decembrie 2023 nu a dat curs
cererii de apel declaratd de Ignat Elena si a acordat apelantei termen de 10 zile
calendaristice din momentul receptiondrii prezentei incheieri pentru prezentarea



apelului motivat si a copiilor de pe acesta intr-un numar egal de participanti la proces,
precum si dovada de plata a taxei de stat in marime de 8030,47 de lei. S-a explicat
apelantei ca in situatia n care nu va lichida neajunsurile cererii de apel in termenul
stabilit de instanta, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate
actele va fi restituitd fard examinare. Asupra restituirii cererii de apel, instanta va
decide la expirarea termenului acordat, fara citarea participantilor la proces (f.d.120-
121).

Tine de mentionat ca, la 05 ianuarie 2024, Curtea de Apel Chisinau a notificat
copia incheierii din 28.12.2023 de nu a nu da curs cererii de apel, la adresa
electronica a apelantei Ignat Elena: XXXXX, indicat de catre ultima in cererea de
chemare 1n judecata si cererea de apel (f.d.123).

Prin urmare, termenul-limita de lichidare a neajunsurilor cererii de apel depuse
de Ignat Elena indicate de Curtea de Apel Chisinau in incheierea din 28 decembrie
2023, din momentul receptiondrii acesteia, a fost data de 15 ianuarie 2024 (luni),
calculat incepand cu data de 06 ianuarie 2024, ziua imediat urmatoare de la data
notificarii actului de procedura judecatoresc.

Cu toate acestea, abia la 19 ianuarie 2024, Ignat Elena, reprezentata de avocatul
Vrabii Oleg, a prezentat apelul motivat si dovada de platd a taxei de stat in suma de
8030,47 de lei si a taxei de timbru in suma de 200 de lei pentru intentarea procedurii
de apel, solicitand admiterea apelului in sensul formulat, casarea integrala a hotararii
din 25 octombrie 2023 a Judecatoriei Causeni, sediul Central, cu emiterea unei
hotarari noi (f.d.124-130).

Ca urmare, prin incheierea din 23 ianuarie 2024, Curtea de Apel Chisindu in
temeiul art. 369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, a restituit apelul declarat
de Ignat Elena Tmpotriva hotararii din 25 octombrie 2023 a Judecatoriei Causent,
sediul Central si a dispus remiterea in adresa apelantei cererea de apel cu toate
documentele anexate. S-a obligat Serviciul Fiscal de Stat prin intermediul Trezoreriei
de Stat sa-i restituie Elenei Ignat taxa de stat in marime de 8030,47 de lei achitata
conform notei de platd nr.XXXXX din 18.01.2024, executatd prin intermediul
serviciului guvernamental de plati electronice MPay. S-a dispus efectuarea restituirii
sumei de 8030,47 de lei Elenei Ignat in termen de cel mult un an de la data emiterii
respectiva.

in conformitate cu art.110 din Codul de procedura civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(Judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Conform art.111 alin.(1) din Codul de procedura civila, actele de procedura se
efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Potrivit art.112 alin.(4) din Codul de procedura civila, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd organizatie,
termenul se considerd expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza
operatiunile respective.

Potrivit normei date de drept, termenul imperativ stabilit de catre instanta de
judecata (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu, acelui prevazut de lege.
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Potrivit art.113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei de
apel de restituire a cererii de apel depusa de Ignat Elena, cu toate inscrisurile anexate
la aceasta, or, Curtea de Apel Chisinau in incheierea din 28 decembrie 2023 a indicat
destul de explicit termenul de 10 zile calendaristice din momentul receptionarii
incheierii, insda in interiorul termenului acordat (pana la 15 ianuarie 2024 (luni)
inclusiv), Ignat Elena nu a prezentat instantei de apel apelul motivat si dovada de
achitare a taxei de stat, drept consecinta a survenit aplicarea sanctiunii procesuale
prevazuta la art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.100 alin.(1) din Codul de procedura civila, cererea de
chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces §i
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei Tmputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
Jjudecata inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art.102 alin.(6) si (7) din Codul de procedura civila, citatia sau
ingtiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.
Citatiile §i instiintarile expediate la adresa electronica, inregistratd in Programul
integrat de gestionare a dosarelor, se considera receptionate.

Nu pot fi retinute argumentele reprezentantului recurentei precum ca, la 15
lanuarie 2024, clienta sa Ignat Elena l-a contactat si i-a comunicat ca la posta ei
electronicad i-a fost notificatd copia incheierii din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau. Respectiv, termenul de 10 zile calendaristice stabilit de instanta de apel, a
inceput sa curgd din aceasta datd si urma sa expire la 25.01.2024. Nu a solicitat
repunerea in termen, intrucat a considerat ca dispune de suficient timp pentru a
prezenta cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat pana la 25 ianuarie
2024, avand in vedere ca recurenta/apelantd Ignat Elena a deschis posta sa electronica
la 15.01.2024, si tot la aceastd data a confirmat receptionarea actului judecatoresc de
dispozitie din 28.12.2023. Considera ca, Ignat Elena s-a conformat si a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel stabilite prin Incheierea din 28 decembrie 2023,
prezentand la 19 ianuarie 2024 apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat.

Or, dupa cum s-a mentionat supra, adresa electronicd, la care s-a notificat
incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau privind inlaturarea
neajunsurilor cererii de apel, si anume: XXXXX, apartine nemijlocit
recurentei/apelante Ignat Elena, indicatd personal de catre aceasta atat in cererea de
chemare 1n judecata, cat si cererea de apel, care se regaseste, inclusiv, si in cererea de
recurs.

Cu atat mai mult ca, recurenta/apelanta nu neaga faptul ca adresa electronica, la
care s-a comunicat incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu-i
apartine.



Pe langa acestea, instanta de apel din toate mijloacele de comunicare indicate in
cererea de chemare in judecata si cererea de apel, a ales cel mai eficient, rapid, si
sigur mijloc de comunicare, cum ar fi posta electronica, indicata de apelantd in
lucrarile dosarului.

Tine de mentionat ca, notificarea prin posta electronica este echivalentd cu
notificarea de substituire prin introducerea 1n cutia postala.

Completul de judecata retine cd, confirmarea expedierii si receptiondrii
documentului catre partea interesatd prin posta electronicd se atesta prin extrasul
eliberat de catre operatorul postei electronice. In mod special, inscrisul dat contine:
datele de identificare a postei electronice a expeditorului si a destinatarului, data
calendaristica, anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu actul judecatoresc. Cu
titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau neexpediere a actului pe posta
electronicd, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste inexactitati,
cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail delivery system”
sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail delivery system” conform
caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la baza returnarii mesajului
catre expeditor. De reguld, acesta este informat cd transmiterea mesajului nu a fost
posibila, deoarece adresa nu a fost gasita sau ea nu poate primi e-mailuri.

La caz, insa, astfel de mentiuni de eroare tehnica, odata cu expedierea actului de
procedura judecatoresc din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, la adresa
electronica a apelantei Ignat Elena, lipsesc (f.d.123).

Prin urmare, cert se atestda ca actul judecatoresc de dispozitie din 28.12.2023 a
instantei de apel, a fost comunicat recurentei/apelante Ignat Elena anume la data de
05 ianuarie 2024.

Nu pot fi retinute alegatiile reprezentantului recurentei precum ca la 15 ianuarie
2024 a luat cunostintd cu Incheierea de a nu da curs cererii de apel, precum si ca
instanta de apel eronat a calculat termenul de procedura din data transmiterii, dar nu
de la data receptionarii actului de procedura judecatoresc, intrucat confirmarea
receptiei notificarii a fost emisa in mod automatizat de sistemul informational, care a
livrat corespondenta prin posta electronica. Or, fiind cert faptul ca actul de procedura
transmis destinatarei Ignat Elena, prin posta electronica, se considera receptionat in
ziua expedierii.

Aceasta regula este stabilita si in Legea nr.124 din 19.05.2022 privind
identificarea electronica si serviciile de incredere.

Potrivit art.47 alin.(1)-(6) din Legea nr.124/2022, documentul electronic poate fi
expediat si receptionat cu ajutorul sistemelor informationale si de comunicatii
electronice si/sau al purtdtorilor materiali. Documentul electronic se expediaza intr-
un mod ce permite pastrarea si utilizarea acestuia de citre destinatar. In cazul in care
semnatarul sau creatorul sigiliului electronic si destinatarul documentului electronic
nu au convenit altfel, documentul electronic se considera expediat daca: a) este
expediat de catre semnatar sau creatorul sigiliului electronic ori de catre un
intermediar in circulatia electronica a documentelor, care actioneazd in numele
semnatarului sau al creatorul sigiliului electronic, sau prin sistemul informational
utilizat de catre semnatar sau creatorul sigiliului electronic; b) este adresat in mod
corespunzator sau este directionat in sistemul informational indicat de destinatar; c)
este redat intr-o formad ce permite prelucrarea acestuia in sistemul informational
indicat de destinatar; d) intra intr-un sistem informational ce nu este controlat de



catre semnatar sau de cdtre creatorul sigiliului electronic ori de catre intermediarul
in circulatia electronica a documentelor care expediaza documentul electronic in
numele semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic. In cazul in care
semnatarul si destinatarul documentului electronic nu au convenit altfel, documentul
electronic se considera receptionat de catre destinatar daca acesta. a) intrd in
sistemul informational din care destinatarul poate sa extraga documentele
electronice; b) intra in sistemul informational indicat de destinatar intr-o forma
accesibild pentru utilizare in sistemul respectiv. Documentul electronic se considera
neexpediat in cazul in care destinatarul stia sau trebuia sa stie ca: a) persoana indicata
in documentul electronic ca semnatar nu este semnatarul acestuia; b) semnatarul nu
este initiatorul expedierii documentului electronic; c¢) documentul electronic este
receptionat de catre destinatar cu modificari sau fara semnaturd electronica.
Documentul electronic nu se considerad receptionat daca persoana care 1-a receptionat
nu este destinatarul preconizat al acestuia.

Totodata, reiesind din prevederile art.48 alin.(1) din aceeasi Lege, daca
semnatarul sau creatorul sigiliului electronic si destinatarul documentului electronic
nu au convenit altfel, moment al expedierii documentului electronic se considera
momentul intrarii acestuia in sistemul informational care nu este controlat de catre
semnatar sau creatorul sigiliului electronic ori de catre intermediarul in circulatia
electronica a documentelor care expediaza documentul electronic in numele
semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic.

La caz, incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost
expediata recurentei/apelante Ignat Elena la data de 05 ianuarie 2024, ora 15:29, iar
termenul-limita de efectuare a actiunii de procedura a expirat la 15 ianuarie 2024 (10
zile din momentul receptiondrii incheierii enuntate, calculat incepand cu a doua zi de
la notificare). Or, Elena Ignat fiind cea interesata de solutionarea prezentei cauze in
ordine de apel, precum si fiind constientd ca a depus inca la data de 14 noiembrie
2023 cererea de apel nemotivata si fara dovada platii taxei de stat, trebuia sa depuna
diligenta si sd se intereseze de soarta dosarului respectiv, inclusiv, sa-si verifice posta
electronicd pentru a nu omite termenul de procedura stabilit de instanta de apel si sa
inlature neajunsurile cererii de apel in interiorul termenului acordat de catre instanta
de apel.

Este neintemeiat s1 argumentul reprezentantului recurentei precum cd, instanta
de apel a comunicat incheierea de a nu da curs cererii de apel din 28.12.2023 numai
clientei sale, desi dansul a indicat, inclusiv, si datele sale de contact in cererea de
apel. Or, Ignat Elena, ca parte la proces (apelantd/reclamantd), incepand cu 06
ianuarie 2024 (ziua imediat urmatoare notificarii actului judecatoresc de dispozitie
din 28.12.2023) a dispus de suficient timp pana la 15 ianuarie 2024 inclusiv, pentru a
intreprinde masuri In vederea valorificarii drepturilor sale (de a verifica posta
electronica, de a instiinta avocatul sau, si respectiv de a prezenta apelul motivat si
dovada de plata a taxei de stat etc.), si dupa caz, in temeiul art.115 din Codul de
procedurd civild, sd solicite instantei de apel prelungirea termenului de prezentare a
apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat, drept procedural pe care Ignat
Elena nu I-a valorificat.

La acest capitol se retin dispozitiile art.56 alin.(3) si art.61 alin.(1) din Codul de
procedurd civila, care stipuleazd ca, participantii la proces sunt obligati sa se
foloseasca cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste



drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute
de legislatia procedurald civila.

Din cele constatate rezultd ca, nerespectarea termenului stabilit de instanta de
apel, se datoreaza in exclusivitate comportamentului pasiv al recurentei/apelante
Ignat Elena si al avocatului acesteia Vrabii Oleg, care trebuiau sa dea dovada de
responsabilitate si atitudine activa, folosindu-se cu bund-credintd de drepturile si
obligatiile sale procedurale.

Exercitarea unui drept de catre titularul sdu nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeaza si instituirea unor termene, dupd a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Aici se va mentiona, cd potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, stabilirea bazei legale a unei actiuni de catre instantd si termenele — limita
pentru introducerea unei actiuni se numara printre limitdrile permise ale dreptului de
acces la o instanta, cu conditia ca acestea sa nu restrictioneze accesul unei persoane la
un tribunal de o maniera care ii afecteaza chiar esenta dreptului sau cand nu urmaresc
un scop legitim ori nu exista o relatie rezonabila de proportionalitate intre mijloacele
utilizate si scopul care trebuie atins.

Astfel, nu poate fi retinut argumentul reprezentantului recurentei precum ca, prin
restituirea cererii de apel, Elenei Ignat i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil
prevazut la art.6§1 din CtEDO. Or, in cazul in care instanta de judecata a stabilit un
termen in care trebuie efectuate anumite actiuni procesuale, partea care trebuie sa le
execute are obligatia pozitivd de a indeplini acestea actiuni in termenul indicat in
actul de dispozitie judecatoresc. O altd abordare va echivala cu o incalcare a
termenului de procedura, fixat de instanta.

Fata de cele ce preced, este indubitabil cd motivele recursului sunt neintemeiate,
astfel ca, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a
respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art.427 lit.a) si art.428 din Codul de procedurd civila,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge recursul declarat de Ignat Elena, reprezentata de avocatul Vrabii
Oleg.

Se mentine incheierea din 23 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Ignat Elena impotriva
Lidiei Gureu cu privire la restituirea arvunei si repararea prejudiciului material si
moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



