Dosarul nr. 2ra-1187/23
2-20115928-01-2ra-23082023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (D. Suschevici)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Budai, 1. Cotruta, I. Turcan)

INCHEIERE
17 aprilie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata, in componenta
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand admisibilitatea recursului declarat de Olga Dogari, reprezentata de
avocatul Liliana Munteanu,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Olga Dogari
impotriva lui Radu Dogari, intervenienti accesorii Directia Asistentd sociala si
Protectie a Familiei raionul Rezina si Primaria comunei Horodiste, raionul Rezina cu
privire la decaderea din drepturile parintesti si incasarea cheltuielilor pentru asistenta
juridica, si cererea de chemare in judecatd depusd de Radu Dogari impotriva Olgéi
Dogari, intervenienti accesorii Directia Asistenta Sociala si Protectie a Familiei raionul
Rezina si Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorului Botanica cu privire
la determinarea domiciliului copiilor minori,

impotriva deciziei din 08 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu

constata:

La 21 septembrie 2020 Olga Dogari a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Radu Dogari, intervenienti accesorii Directia Asistentd Sociala si
Protectie a Familiei raionul Rezina si Primaria comunei Horodiste, raionul Rezina cu
privire la decaderea din drepturile parintesti si incasarea cheltuielilor pentru asistenta
juridica.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci simtindu-se neajutoratd, fird
sustinere din partea paratului Dogari Radu, tatal copiilor, care benevol nu dorea sa
participe la intretinerea copiilor minori comuni: XXXXX, &.n. XXXXX SI XXXXX, a.n. XXXXX
s-a adresat in instanta de judecata, solicitand incasarea pensiei de intretinere pentru
copiii minori si Tncasarea pensiei de intretinere a mamei pentru ingrijirea copilului
minor.

Astfel, prin hotararea din 26 noiembrie 2014 a Judecatoriei Rezina s-a incasat de
la Radu Dogari in beneficiul Olgdi Dogari pensia de intretinere a copiilor minori: :
XXXXX, @&.N. XXXXX SI XXXXX, a.n. XXXXX in suma fixa in marime de 698 lei lunar pentru
fiecare copil, incepand cu 12 septembrie 2014, pana la atingerea majoratului de catre
copii, precum si pensia de intretinere @ mamei pentru ingrijirea copilului minor, lunar
in marime de 400 lei, incepand cu 12 aprilie 2014, pana la 19 august 2015, data atingerii
varstei de trei ani a copilului XXxXxx, a.n. XxXxxx



Ulterior, prin hotararea din 10 decembrie 2014 a Judecatoriei Rezina a fost
desfacuta casatoria incheiata ntre Radu Dogari si Olga Dogari, fiind stabilit domiciliul
copiilor minori cu mama, Olga Dogari.

Conform certificatului nr. 318 din 07 septembrie 2020, Olga Dogari este originara
si locuitoare a comunei Horodiste, r. Rezina si are in componenta familiei doi copii
MINOrT, XXXXX, a.N. XXXXX SI XXXXX, a.Nn. XXXXX

Totodata, sustine ca prin caracteristica, eliberatd de Primarul com. Horodiste, r.
Rezina, se adevereste ca Olga Dogari este divortata, avand la intretinere 2 copiii minori
scolari, fiind educati si ingrijiti de mama. Olga Dogari se caracterizeaza ca o persoana
linigtita de fire, nu face abuzuri de bauturi alcoolice, substante narcotice.

Prin confirmarea nr. 28 din 07 septembrie 2020, eliberata de Gimnaziul com.
Horodiste, r. Rezina, se confirma faptul ca, copiii minori XXxXxx si Xxxxx sunt educati
si Ingrijiti numai de catre mama Olga Dogari, iar tatal Radu Dogari nu s-a prezentat
niciodata la scoald, nu se ocupa direct de educatia fetelor.

Reclamanta sustine ca Radu Dogari, dupa desfacerea casatoriei, nu se intereseaza
de starea copiilor si nu o ajuta la intretinerea lor, ba mai mult de nenumarate ori i-a
comunicat cd nu intentioneaza sa participe la intretinerea copiilor. Radu Dogari nu
achita pensia de intretinere a copiilor minori, stabilita prin hotararea judecatoreasca.
Totodata, paratul Dogari Radu nu participa la intretinere si educatia copiilor, ignorand
interesele si obligatiile sale in calitate de parinte si incalcind drepturile copiilor la
ingrijire si educatie, fapte confirmate si prin certificatul cu nr. PA063-1.2/15 din 09
septembrie 2020, eliberat de executorul judecatoresc, Cogilniceanu Victor, prin care se
constata ca paratul Radu Dogari are o restanta totald la pensia de intretinere pentru
copiii minori in suma de 105342,00 lei, pentru perioada de timp noiembrie 2014 -
septembrie 2020.

Astfel, reclamanta Olga Dogari, prin prezenta cerere de chemare judecata, solicita
decdderea din drepturile parintesti a paratului Radu Dogari, fata de copiii minori :
XXXXX, @.N. XXXXX SI XXXXX, a.N. XXXXX

La 05 octombrie 2020 Radu Dogari s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Olgai Dogari, intervenienti accesorii Directia Asistentd Sociala si Protectie
a Familiei raionul Rezina si Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorului
Botanica privind determinarea domiciliului copiilor minori, solicitind stabilirea
domiciliului copiilor minori impreuna cu tatal copiilor, Radu Dogari la domiciliul sau
din mun. Chisinau, com. Bacioi.

Tn motivarea actiunii Radu Dogari a invocat ci prin hotirarea Judecatoriei Rezina
din 10 decembrie 2014 a fost desfacuta casatoria, fiind determinat domiciliul copiilor
MINori, : XXXXX, a.n. XXXXX Si XXXXX, a.n. Xxxxxx, cu mama lor, Olga Dogari, care
locuieste in gospodaria mamei sale Feodora Popa.

La 21 iulie 2014 Directia Asistenta Sociala si Protectia Familiei, r. Rezina a
intocmit un grafic de Tntrevederi, prin care s-a stabilit dreptul lui Radu Dogari de
comunicare/intilnire cu copiii minori in ziua de odihna — sambata, de la orele 16:00
pana la orele 19:00. Ambelor pati (fostilor soti) 1e-a fost interzis sa provoace situatii de
conflict, care sunt in contradictie cu interesele copiilor minori. in cazul cand una din
parti nu va avea posibilitatea de a organiza intalnire cu copii, despre aceasta va fi
anuntata cealalta parte si va fi stabilitd alta zi convenabila ambelor parti.

Reclamantul invoca ca, graficul de intrevederi stabilit nu a fost si nici nu este
respectat, deoarece, la multiplele sale cereri de a comunica cu copiii, a fost impiedicat
intentionat de parata Olga Dogari si mama acesteia, care prin diferite modalitati nu-i
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permit de a contacta cu fetitele sale, intrzicandu-i accesul in gospodaria lor, fapt
constatat prin procesul - verbal cu privire la contraventie nr. 2510 din 24 noiembrie
2015, intocmit Olgai Dogari Tn temeiul art. 64 Cod contraventional.

A mai mentionat ca, in contradictie cu prevederile art. 52 si 65 Codul familiei, si
buneii Dogari Nicolae si Dogari Tatiana sunt privati de dreptul de a comunica si de a
se Intalni nepoatele, desi participase activ la educarea si intretinerea lor.

Reclamantul Radu Dogari se caracterizeaza ca un om cu comportament corect, ca
un bun parinte, care Incearca pe ascuns sd-si exercite drepturile sale parintesti, fiind
obligat, fara stirea paratei Olga Dogari sa duca la gradinita pe care o frecventeaza copiii
sdi, haine si Incdltaminte pentru sezonul de iarna, deoarece aceasta, in detrimentul
intereselor copiilor, nu dorea sa accepte.

Conform raspunsului nr. D-650/15 din 22 ianuarie 2016, eliberat de Directia
pentru Protectia drepturilor copilului, sector Botanica, mun. Chisinau, Radu Dogari
locuieste 1n casa ce apartine cu drept de proprietate parintilor sai. Imobilul este format
din casa la sol cu doua nivele, avand cinci odai locuibile, bucatarie, baie si un antreu,
imobil, care pe perioada rece a anului este incalzita cu sistem autonom si soba de lemne.
Conditiile igienico-sanitare sunt bune, locuinta este conectatd la retecaua de apa
centralizatd, gaz natural si energie electrica. Dogari Radu dispune de toate conditiile
necesare de trai, pentru ca copiii sa locuiasca impreunad cu el in casa parinteasca din
comuna Bacioi.

Avand la baza prevederile art. 60 alin. (2) Codul familiei, fiind constatat ca Olga
Dogari, mai mult timp este plecata peste hotarele tarii, astfel prioritatea educarii si
intretinerii copiilor revine in mod prioritar si exclusiv tatalui Radu Dogari, reclamantul
a solicitat stabilirea domiciliului copiilor sai minori cu sine, la domiciliul sau din mun.
XXXXX, atat pe perioada prezentd, cit si in perioadele viitoare cat parata Olga Dogari
este sau va fi plecata peste hotare tarii.

Prin incheierea din 25 ianuarie 2021 a Judecéatoriei Chisindu, sediul Centru cauza
civild la cererea de chemare in judecatd a Olgai Dogari impotriva lui Radu Dogari,
intervenienti accesorii Directia Asistenta Sociala si Protectiec a Familiei raionul Rezina
si Primaria comunei Horodiste, raionul Rezina cu privire la decaderea din drepturile
parintesti si incasarea cheltuielilor pentru asistenta juridica a fost conexata cu cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Radu Dogari impotriva Olgai
Dogari, intervenienti accesorii Directia Asistenta Sociala si Protectie a Familiei raionul
Rezina si Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorului Botanica cu privire
la determinarea domiciliului copiilor minori, pentru a fi examinate intr-o singura
procedura.

Prin hotararea din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru au
fost respinse cererile de chemare in judecata inaintate de Olga Dogari si Radu Dogari.

Prima instanta a respins actiunea depusa de Olga Dogari privind decdderea din
drepturile parintesti, stabilind ca nu a fost demonstrata intentia paratului de eschivare
de la executarea obligatiilor parintesti, inclusiv de la plata pensiei de intrefinere.

Respingand actiunea depusd de Radu Dogari privind stabilirea domiciliului
copiilor minori cu tata, instanta de fond a mentionat ca tinand cont de drepturile si
interesele legitime si supreme ale copiilor minori, varsta frageda a acestora, legdtura
biologica stransa dintre mama si copii, prin urmare este oportun si necesar de a mentine
n continuare domiciliul copiilor minori cu mama Olga Dogari, stabilit prin hotararea
din 10 decembrie 2014 a Judecatoriei Rezina.

Nefiind de acord cu hotararea din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
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sediul Centru, la 16 noiembrie 2022 Olga Dogari a contestat-o cu apel.

Prin decizia din 08 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Olga Dogari si mentinuta hotararea din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Instanta de apel a mentionat ca fiind invocate de apelanta Olga Dogari prevederile
art. 67 lit. a) Codul familiei, respectiv, urma a fi demonstrata intentia paratului de
eschivare de la executarea obligatiilor parintesti, inclusiv de la plata pensiei de
intretinere, care necesita a fi probata prin circumstan{e concrete sau careva acte de
constatare, precum ca paratul actioneaza cu rea intentie, prin prisma art. 63, 318-319
Cod contraventional sau art. 320 Cod penal, Tnsa astfel de probe nu au fost prezentate
instantei de judecata. Or, avand 1n vedere faptul ca decaderea din drepturile parintesti
este o sanctiune foarte drastica, ea necesitd a fi aplicata fatd de parinti numai dupa ce
se va constata ca alte masuri luate fatd de parintii ce nu-si onoreaza obligatiile nu au
dat nici un efect (ex.:. preintimpinarea parintilor, atragerea la raspunderea
contraventionala in temeiul art. 63 Cod contraventional). Instanta de apel a stabilit din
probele anexate la dosar existenta unei restante din partea unui parinte la plata pensiei
de intretinere, insa aceasta nu confirma in mod exclusiv eschivarea de la executarea
obligatiilor parintesti. lar, prin declaratiile lui Radu Dogari in adresa Primariei comunei
Bacioi din 06 aprilie 2022 s-a stabilit ca ultimul si-a manifestat vointa de a-si exercita
obligatiile parintesti, or nu este de acord sa fie decazut din drepturile parintesti, avand
sale. Prin urmare, pératul Radu Dogari nu se eschiveaza de la exercitarea obligatiilor
parintesti, dar acorda ajutor material pentru intretinerea copiilor.

La 01 august 2023 Olga Dogari, reprezentata de avocatul Liliana Munteanu, a
declarat recurs impotriva deciziei din 08 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotdrari de admitere a actiunii depuse de Olga Dogari.

In motivarea recursului a invocat aprecierea arbitrard a probelor de citre
instantele ierarhic inferioare, iar concluziile instantelor expuse in hotarari vin in
contradictie cu circumstantele cauzei.

Prin referinta din 13 septembrie 2023 intimatul Radu Dogari a solicitat declararea
inadmisibilitatii recursului depus de Olga Dogari.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificdri In Codul de procedura civild, care au intrat in vigoare la 01
septembrie 2023.

Tn conformitate cu prevederile art. X1 alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023
recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor Tn vigoare la data depunerii
recursului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca decizia instantei de apel a fost pronuntata la
08 iunie 2023. Prin urmare, recursul declarat de catre Olga Dogari, reprezentata de
avocatul Liliana Munteanu, la data de 01 august 2023 este in termen.

Verificand temeiurile recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de recurs depusa de Olga Dogari, reprezentata de avocatul
Liliana Munteanu, este inadmisibila, pentru motivele ce succed.



Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii recursului consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevazute la art.433 din Codul de procedura civila,
n vigoare la momentul depunerii recursului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Conform art. 432 alin. (1) din Codul de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considerd ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca sdvarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau 1n cazul in care erorile comise au dus la Incilcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Din analiza recursului declarat rezulta ca Olga Dogari, reprezentatd de avocatul
Liliana Munteanu, a invocat temei de admisibilitate prevederile art. 432 alin.(2), lit. a)
si ¢) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, retinand ca recurenta a facut
trimitere la temeiul de drept prevazut de art.432, alin.2, lit. a) si ¢) — aplicarea unei legi
care nu trebuia sa fie aplicata si interpretarea eronatd a legii, nu a stabilit cad normele
aplicate suscitd indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicind normele respective,
ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplicd sau invers.

Totodatd, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, verificand din
oficiu, existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de procedura
civila, n vigoare la momentul depunerii recursului, si anume, daca cauza a fost
judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; in judecarea
cauzei au fost Incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; instanta a
solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces; in
dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata; hotararea a fost pronuntata cu
incdlcarea competentei jurisdictionale, nu a stabilit.

In acest context, Completul de judecati retine ci recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificAndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sd fie capabil sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, sd posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea de lucruri.

in speti, Completul de judecati mentioneazi ci recursul in cauzi contine obiectii
de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel,
primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existi aparenta unei incilcari a dreptului recurentilor la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, Completul de judecata retine ca argumentele invocate de catre
Olga Dogari, reprezentatd de avocatul Liliana Munteanu, nu pot constitui temei de
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admisibilitate a recursului, deoarece nu denotad incdlcarea esentiala sau aplicarea
eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza recursul declarat de catre Olga Dogari, reprezentatd de avocatul Liliana
Munteanu, ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, Tn temeiul art. 431 alin. (1), (2), art. 433 lit. a) din Codul
de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului, art.440 alin. (1), (2) din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de catre Olga Dogari, reprezentata de
avocatul Liliana Munteanu, Tmpotriva deciziei din 08 iunie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



