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Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (Sv. Ghercavii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (A. Garbuz, Iu. Grosu, A. Ciobanu)

INCHEIERE
17 aprilie 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de Russu Grigore,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Russu Grigore
impotriva Intreprinderii Individuale ,,Babii Alexandr Alina” privind constatarea faptului
incheierii contractului de vinzare-cumpadrare, incasarea prejudiciului material si moral,
si actiunea reconventionald inaintati de Intreprinderea Individualad ,Babii Alexandr
Alina” impotriva lui Russu Grigore, privind obligarea reludrii mobilierului cu achitarea
sumei restante,

Tmpotriva deciziei din 29 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a respins
cererea de apel declarata de Melnic Oxana in interesele lui Russu Grigore, s-a admis
cererea de apel depusi de Gavajuc Stela, in interesele Intreprinderii Individuale ,,Babii
Alexandr Alina”, casata partial hotararea instantei de fond, cu pronuntarea unei hotariri
noi,

constata:

La 28 februarie 2022 Russu Grigore, fiind reprezentat de avocatul Oxana Melnic a
inaintat cerere de chemare in judecati impotriva I ,,Babii Alexandr Alina” privind
constatarea faptului 1incheierii contractului de véanzare-cumparare, incasarea
prejudiciului material, moral si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii a indicat c4, in luna august 2021 Russu Grigore a apelat la
serviciile intreprinderii individuale i1 ,,Babii Alexandr Alina”, specializata in fabricarea
mobilei. In urma unor discutii cu angajatii intreprinderii/magazinului amplasat in piata
,Cara Ciobanu” din mun. Balti, ultimii au efectuat o comanda de mobila pentru
bucatarie, cu achitarea sumei de 600 de lei pentru efectuarea masurarilor necesare,
pentru ce a fost eliberat bon fiscal. Ulterior, la domiciliul reclamantilor s-a deplasat Babii
Alexandr, fondatorul/directorul intreprinderii individuale ,,Babii Alexandr Alina” in
scopul efectudrii masurdrilor necesare pentru comanda mobilei de bucitirie. In urma
efectudrii masurarilor, partea reclamanta, a achitat paratului in calitate de arvuna, suma



de 10 000 de lei, in baza la ce paratul a emis bon fiscal cu indicarea in foaia de comanda,
a restantei de 38 400 de lei.

A relatat reclamantul ¢d in luna septembrie 2021 a fost contactat de catre o persoana
necunoscuta, care a refuzat sa se prezinte, comunicandu-i ca este reprezentant al firmei
i1 ,,Babii Alexandr Alina”, fard a prezenta un act confirmativ in acest sens transportand,
dupa cum ultimul a indicat, mobila comandata, solicitand partii reclamante sa achite
suma restanta de 38 400 de lei, fara a oferi bon fiscal si fara a prezenta mobila, fara a
prezenta actul de predare-primire si alte acte necesare conform legii, precum si fara
persoana care urma sa asambleze mobilierul, conform intelegerii. Soferul intentiona sa
descarce mobila 1n curte, contrar intelegerii de a fi asamblatd de un mester ce urma sa
vina din partea II ,,Babii Alexandr Alina”.

Reclamantul a propus reprezentantului partii parate ca initial sa-i fie prezentat
mobilierul dupa care urma sa achite suma de bani, de asemenea a intrebat in privinta
bonului fiscal, la care a primit raspuns ca acesta va fi eliberat a doua zi la magazin, la ce
Russu Grigore a refuzat sa achite suma de 38 400 de lei, in lipsa bonului fiscal, a
refuzului de a-1 fi prezentatd mobila, or in atare situatie existd riscul unor vicii, mai ales
in situatia In care nu s-a prezentat nici mesterul ce urma sa efectueze asamblarea potrivit
intelegerii.

A mentionat reclamantul ca conform intelegerii avute, paratul s-a obligat sa remita
odata cu predarea bunului si actele referitoare la bun si anume actele de predare-primire,
certificatul de calitate si actul de garantie a bunului, fapte care nu au avut loc. Mai mult
ultimul era obligat odatd cu predarea mobilierului sa asambleze bunul, pentru a face
dovada de efectuare a lucrarii de fabricare a mobilierului, a face practic dovada de
existenta a bunului in sine la nivel cantitativ, calitativ cat si conform destinatiei ca bun
mobil procurat, situatie care nu a avut loc.

Astfel, Russu Grigore se afld in situatia unui prejudiciu material in valoare de
10 600 de lei, pentru care este responsabila II ,,Babii Alexandr Alina”, care a oferit bon
de plata in valoarea nominalizata de 10 600 de lei si prin care a fost negociata intelegerea
initiala, cu o ulterioard contrazicere.

In scopul clarificirii situatiei create, precum si de a ajunge amiabil la un numitor
comun, reclamantul a ncercat sa contacteze administratia intreprinderii, Tnsa a primit
raspuns batjocoritor, amenintari la adresa reclamantului, ulterior a inaintat o plangere
catre Inspectoratul de Politie Balti, in scopul recuperarii prejudiciului suportat, la care a
primit raspuns de a solutiona litigiul respectiv in ordine civild. Or, restituirea arvunei in
cazul unui conflict aparut intre parti exclude elementele constitutive ale unei
contraventii/ infractiuni.

La data de 27 ianuarie 2022 avocatul Melnic Oxana, in calitate de reprezentant al
reclamantului a adresat paratului, somatie cu propunerea spre solutionare pe cale
amiabila a litigiului privitor la contractul de vanzare-cumparare a bunului sub forma de
mobilier pentru bucatarie, fapt confirmat prin actele de primire a comenzilor de mobila.

A solicitat reclamantul constatarea faptului incheierii contractului de vanzare-
cumparare, incasarea din contul paratului a sumei prejudiciului material in valoare totala
de 21 200 de lei si a prejudiciului moral in valoare de 5 300 de lei, incasarea din contul
paratului a cheltuielilor de judecatd suportate de catre reclamant in legéatura cu acest
proces.



La 21 octombrie 2022 reprezentantul paratului, avocatul Stela Gavajuc a depus
cerere reconventionald Tmpotriva lui Russu Grigore privind executarea silitd a
obligatiunilor contractuale.

In motivarea cererii a indicat ci la data de 15.08.2021, la magazinul iI ,,Babii
Alexandr Alina” din piata Cara Ciobanu din mun. Balti s-a adresat Russu Grigore,
impreund cu sotia sa Russu Nadejda, cu solicitarea de a le fi executatd la comanda
mobild pentru bucatarie. Vanzatorul intreprinderii, Danilov Olesea le-a explicat
conditiile in care iI ,,Babii Alexandr Alina” incheie contract de vanzare-cumpirare a
mobilei la comanda si anume cd asamblarea si livrarea mobilierului nu intra in pret, ca
livrarea se poate face doar pana la scara blocului sau pana la ograda casei, ca plata
pretului pentru mobild se efectueaza la livrare, ca este necesara achitarea unui avans.
Totodata, vanzatorul a efectuat un calcul preventiv al pretului mobilei (44 900 lei), cu
mentiunea ca suma poate suferi modificari dupd masurarile de la fata locului.

A invocat reprezentantul II ,,Babii Alexandr Alina” cd Rusu Grigore a acceptat
conditiile expuse, iar Danilov Olesea a intocmit o blancheta de comanda, in care s-a
indicat pretul preventiv al comenzii — 44 900 de lei, faptul ca asamblarea si livrarea
mobilei nu intrd in pret, ca livrarea se poate face doar pana la scara blocului sau pana la
ograda casel, ca plata pretului pentru mobila se efectueaza la livrare, cd s-a platit un
avans n sumd de 6 00 de lei. Totodata, s-a mentionat ca este necesar livrarea in raza
orasului si cd e nevoie de asamblare. Blancheta-comanda a fost semnatd de ambele parti.

Comanda a fost preluata in lucru de asociatul {I ,,Babii Alexandr-Alina” Babii
Alexandr si peste cateva zile, acesta din urma s-a deplasat la domiciliul paratului pentru
a efectua masurarile necesare.

A relatat ca, a fost intocmit proiectul detaliat al mobilierului si doud noi blanchete
comanda pentru mobild, din 16-17 august 2021, in care s-au indicat unele date tehnice
ale mobilierului, s-a concretizat pretul total al comenzii in suma de 49 000 de lei; s-a
confirmat incasarea in calitate de avans a sumelor de 600 si de 10 000 de lei si s-a stabilit
ci suma restantd ce ramane a fi achitatd de parat este de 38 400 de lei. In aceleasi
comenzi expres se prevede ca asamblarea si livrarea mobilei, nu intrd in pret, ca livrarea
se poate face doar la scara blocului sau pana la ograda casei, cd plata pretului pentru
mobild se efectueaza la livrare, ca mobila se livreaza impachetatd si neasamblatd cu
mentiunea inscrisd si cd este nevoie de mester care va asambla mobila. Blanchetele-
comanda au fost semnate de ambele parti.

Astfel, a notat ca intre 11 ,,Babii Alexandr Alina”, in calitate de vanzitor s1 Russu
Grigore in calitate de cumparator a fost incheiat un contract de vanzare-cumparare, in
baza caruia vanzatorul s-a obligat sa predea mobilierul de bucatarie, in valoare de 49 000
de lei, in forma neasamblata, in proprietatea cumparatorului, iar ultimul s-a obligat sa
preia mobilierul si sa achite la livrare 38 400 de lei, adicd diferenta dintre pretul total al
mobilierului (49 000 de lei) si avansul achitat la incheierea contractului (10 600 de lei).

A sustinut cd, in luna septembrie 2021, comanda a fost finisata si pregatita pentru a
fi livrata cumparatorului, fapt ce a fost comunicat acestuia. Respectiv, prin intermediul
unui transport de ocazie, mobilierul a fost livrat la adresa A. Lapusneanu 10 D, mun.
Bilti. Insa, paratul a refuzat si primeasca mobila si si achite pretul convenit, motivand
aceasta prin faptul ca doreste ca mobila sd fie mai intdi asamblatd. Or, conform
contractului, pretul urma a fi achitat anume la livrarea mobilierului neasamblat si



impachetat, iar asamblarea nu intra in pret si urma a fi efectuatd de cdtre un mester
ulterior livrarii si respectiv achitata aparte de cumparator.

Prin urmare, Russu Grigore a fost telefonat de catre vanzatorul Danilov Olesea si a
fost invitat sa vind la magazin sa achite mobila si sa-i fie eliberat bonul de casa, paratul
insd a refuzat. Respectiv, nefiind primitd de la cumparator, mobila a fost returnata la
depozitul intreprinderii, unde se afld pana in ziua de azi.

A solicitat 1I ,,Babii Alexandr Alina”, obligarea lui Russu Grigore si isi execute
obligatiile contractuale si sa preia mobila si sd achite suma restanta de 38 400 de lei.

Prin hotararea din 28 decembrie 2022 a judecatoriei Balti, sediul Central, cererea
de chemare in judecat inaintati de Russu Grigore impotriva 11 ,,Babii Alexandr — Alina”
a fost respinsa.

Cererea reconventionald inaintati de II ,,Babii Alexandr — Alina” impotriva lui
Russu Grigore privind obligarea preluarii mobilierului de bucétérie cu achitarea sumei
restante din pret in suma de 38 400 de let si incasarea cheltuielilor de judecata, a fost
respinsa.

La data de 28 decembrie 2022 avocatul Melnic Oxana in interesele lui Russu
Grigore a depus apel nemotivat impotriva hotararii judecétoriei Balti, sediul Central din
28.12.2022, iar la data de 10 aprilie 2023 a depus apel motivat, solicitd admiterea
apelului, casarea integrala a hotararii cu pronuntarea unei noi decizii potrivit modului
stabilit pentru prima instantd prin care cererea de chemare in judecata sa fie admisa
integral.

La data de 09 ianuarie 2023, avocatul Gavajuc Stela in interesele iI ,Babii
Alexandr-Alina” a depus apel nemotivat impotriva hotararii instantei de fond, iar la data
de 10 aprilie 2023 a depus apel motivat prin care a solicitat admiterea apelului, casarea
partiald a hotararii instantei de fond prin care sa fie admisa integral actiunea naintata de
[T ,,Babii Alexandr Alina”.

Prin decizia din 29 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa cererea de apel
declarata de avocatul Melnic Oxana in interesele lui Russu Grigore, s-a admis cererea
de apel depusi de avocatul Gavajuc Stela in interesele 11 ,,Babii Alexandr-Alina,”, s-a
casat partial hotararea din 28 decembrie 2022 a judecatoriei Balti, sediul Central si s-a
emis o hotarare noua prin care.

S-a admis cererea reconventionala inaintatd de II ,,Babii Alexandr-Alina”.

S-a obligat Russu Grigore sa isi execute obligatiile contractuale asumate si sa achite
II ,,Babii Alexandr-Alina” suma restanta din pretul mobilei, in marime de 38 400 de let
si sa preia mobila pentru bucitarie de la I ,,Babii Alexandr-Alina”.

S-a incasat din contul lui Russu Grigore in beneficiul iI ,,Babii Alexandr-Alina”
cheltuielile de judecata in suma de 13 552 de lei.

Pentru a decide astfel instanta de apel a retinut ca, este neintemeiat argumentul
invocat de catre instanta de fond precum ca actele incheiate la data de 15 august 2021 si
17 august 2021 intre Russu Grigore si iI ,,Babii Alexandr Alina”, nu pot produce careva
efecte juridice fiind unele formale care nu oferd garantii la executarea lor de cétre partea
parata, or, contractul de vanzare-cumparare este un contract negociat, adica un contract
in cadrul cdruia partile discuta, negociaza toate clauzele sale, fara ca din exteriorul
vointei lor sa se impuni ceva. In cazul incheierii lui existd o perioadd precontractuali,
in care au loc negocieri intre parti. Astfel, partile au negociat si au ajuns la un acord
comun privind proiectul detaliat al mobilierului si pretul acestuia, privind faptul ca
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asamblarea si livrarea mobilei nu intra in pret, ca livrarea se poate face doar pana la
scara blocului sau pana la ograda casei, ca plata pretului pentru mobila se efectueaza la
livrare, cd mobila se livreaza Impachetata si neasamblata, ca va fi nevoie de un mester
care va asambla mobila si serviciile caruia vor fi achitate in mod separat.

A notat instanta de apel ca, toate acestea au fost mentionate in blanchetele-
comanda pentru mobild din 16 si 17 august 2021, in care s-au indicat si unele date
tehnice ale mobilierului, s-a concretizat pretul total al comenzii la suma de 49 000 de
lei, s-a confirmat Incasarea in calitate in avans a sumelor de 600 de lei si 10 000 de lei,
stabilindu-se ca pretul ramas in marime de 38 400 de lei urmeaza a fi achitat de catre
Russu Grigore.

Prin urmare, intre I ,Babii Alexandr Alina” in calitate de vanzitor si Russu
Grigore in calitate de cumparator, a fost incheiat un contract de vanzare-cumparare, in
baza caruia vanzatorul s-a obligat sa predea mobilierul de bucatarie in valoare de 49 000
lei in forma neasamblata in proprietatea cumparatorului, iar ultimul s-a obligat sa preia
mobilierul si si achite pretul convenit la momentul livrarii. In spetd, Russu Grigore urma
sa achite la livrare 38 400 de lei, adica diferenta dintre pretul total al mobilierului si
avansul achitat la incheierea contractului.

A mai indicat instanta de apel ci in toatd perioada iI ,,Babii Alexandr Alina” era
ferm convins de faptul ca Russu Grigore este cumparator real al mobilei de bucatarie,
efectudnd mobila la comanda in vederea realizarii intelegerii care a avut loc intre parti
cu privire la comanda mobilei de bucatarie, respectiv pentru neexecutarea obligatiei
garantate rdspunde Russu Grigore, or, anume Russu Grigore a refuzat de a procura
mobila de bucdtarie, invocand motive formale, care puteau fi solutionate amiabil.

Curtea de Apel Balti a mentionat ca in baza probelor anexate la prezenta speta, cu
certitudine s-a stabilit faptul ca de catre 11 ,,Babii Alexandr Alina” au fost indeplinite
toate obligatiile asumate in baza contractului cu privire la comanda mobilei,
confectionand in perioada convenitd mobilierul, livrandu-1 pana la data convenita intre
parti mobilierul, Tnsa Russu Grigore a refuzat receptionarea bunului imobil invocand
argumente care nu pot fi apreciate de catre instanta in favoarea admiterii cerintelor sale.

Astfel s-a constatat temeinicia hotararii instantei de fond in latura respingerii
pretentiilor lui Russu Grigore.

Drept urmare, instanta de apel a considerat de a casa partial hotdrarea din 28
decembrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central, in latura respingerii cererii
reconventionale, cu emiterea unei hotarari noi prin care cererea reconventionald
inaintata de I ,,Babii Alexandr Alina” si fie admisa s1 sa se Incaseze din contul lui Russu
Grigore in beneficiul 1I ,,Babii Alexandr Alina”, suma restanti din pretul mobilei si
cheltuielile de judecata .

La 19 iulie 2023 Russu Grigore, a depus cerere de recurs nemotivata, iar la data de
26 iulie 2023 a depus cerere de recurs motivata impotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii instantei
de fond, cu pronuntarea unei decizii noi, prin care sa fie admisa integral cererea de
chemare in judecata.

In motivarea recursului a invocat ci, temei de neintelegere intre parti nu a constituit
faptul ca in pretul final nu intrd asamblarea si livrarea mobilei, ci faptul cd in luna
septembrie 2021 reclamantul Russu Grigore a fost contactat de catre o persoana
necunoscuti, care a refuzat si se prezinte, comunicand ci este reprezentant al firmei 11

5



,Babil Alexandr Alina” si a adus mobila comandata, solicitdnd partii reclamante sa
achite suma restanta de 38 400 de lei, fara a oferi bon fiscal si fard a prezenta mobila,
precum si fara persoana care urma sa asambleze mobilierul, conform intelegerii initiale
cu Babii Alexandr.

A remarcat recurentul ca conform intelegerii initiale dintre cumparator i vanzator,
din partea ultimului urma sa vind un mester ce avea sa efectueze asamblarea
corespunzatoare a mobilierului comandat.

A mai indicat ca, in scopul clarificarii situatiei create, precum si de a ajunge amiabil
la un numitor comun, reclamantul a incercat sa contacteze administratia intreprinderii,
insd a primit raspuns batjocoritor, dupa care s-a vazut nevoit de a inainta o plangere catre
Inspectoratul de Politie Balti, in scopul recuperarii prejudiciului suportat, la care a primit
raspuns de a solutiona litigiul respectiv in ordine civila.

A mentionat recurentul cd bunul sub forma de mobilier de bucatarie, ce urma sa fie
procurat prin achitarea pretului deplin de catre reclamant la momentul transportarii prin
intermediul unui transport de ocazie a fost livrat contrar prevederilor legale, astfel, fiind
solicitatd de la reclamant, suma contractului de catre o persoand necunoscuta, care a
refuzat sa se prezinte, fard a prezenta bunul, fard a oferi bon de plata, fara a intocmi act
de predare-primire, fard a veni $i mesterul ce urma sa asambleze mobila.

Considera recurentul ca instantele inferioare au interpretat in mod eronat legea.

in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, dacad legea nu
prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decdadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza cd Curtea de Apel Balti a pronuntat dispozitivul
deciziei la 29 unie 2023.

La 20 iulie 2023, copia deciziei din 29 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti a fost
expediata in adresa participantilor la proces (f.d.147)

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, recursul
declarat de Russu Grigore, la data de 19 si 26 1ulie 2023 se considera depus in termenul
stabilit de lege.

Conform art. XI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.
246 din 31 1ulie 2023, prezenta lege intrd in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art.IV, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII, care vor
intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza cad legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor
in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat de Russu Grigore a
fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justifie) nr.
246 din 31 iulie 2023, si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.



Examinand temeiurile recursului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, in vigoare la data
depunerii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine, cd examinarea admisibilitdtii recursului presupune
verificarea conformitatii temeiurilor invocate In cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului.

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca argumentele
invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de norma indicata,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or, motivele recursului sunt
similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra cdror instanta de apel s-a
pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu constituie
un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a
are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu s1 temeinicia in fapt.

Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedurad civila, instanta
de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel.
Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si
concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume dacd se invoca ca
instanta de apel a apreciat n mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de
apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanti
statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitdri implicit admise
(Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230).
Acesta este 1n special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin Tnsasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta
de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, p. 85). Conditiile de
admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations
Services impotriva Frantei, p. 45).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, procedurile
cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea
Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptatd in lipsa partilor, declara recursul
inadmisibil.



Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de Russu Grigore, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civild, in vigoare la data depunerii recursului si drept urmare, este inadmisibil.

in conformitate cu art. 270 si 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Russu Grigore.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



