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DECIZIE
17 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de Bolun Daniel,

in cauza civila, la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
,Moriocons”, administratorul autorizat Bulgaru Igor impotriva lui Bolun Daniel si
Bolun Ion privind tragerea la rdspundere patrimonialda subsidiard a membrilor
organelor de conducere ai debitorului insolvabil Societatii cu Raspundere Limitata
,,Moriocons”,

Tmpotriva incheierii din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Bolun Daniel, reprezentat de avocatul Victor
Pavlov impotriva hotararii din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Ungheni, ca fiind depusa
Tnafara termenului legal,

constata:

La 20 mai 2020, lichidatorul SRL ,,Moriocons”, administratorul autorizat Bulgaru
Igor a inaintat cerere de chemare in judecatd impotriva lui Bolun Daniel si Bolun Ion
prin care a solicitat tragerea la raspundere patrimonialda subsidiara a membrilor
organelor de conducere ai debitorului insolvabil SRL ,,Moriocons”, in procedura
falimentului, in persoana administratorului statutar inlaturat Bolun Daniel si
contabilul-sef Bolun Ion si incasarea in mod solidar de la Bolun Daniel si Bolun Ion in
contul masei debitoare a SRL ,,Moriocons”, in procedura falimentului, a creantelor
validate fatd de patrimoniul SRL ,,Moriocons” in suma de 1 182 854,51 lei.

Prin hotaradrea Judecatoriei Ungheni din 27 apriliec 2023 a fost admisa partial
cererea si s-a dispus tragerea la raspundere subsidiarda a membrilor organelor de
conducere ale debitorului insolvabil SRL ,,Moriocons”, in procedura falimentului. S-a
incasat, Tn mod solidar, din contul lui Bolun Ion si a lui Daniel Bolun in beneficiul
masei debitoare a SRL ,,Moriocons” in procedura falimentului, a datoriilor debitorului
insolvabil in marime de 697 116,49 lei. S-a ncasat, in mod solidar, din contul lui
Bolun Ion si Bolun Daniel in bugetul de stat, taxa de stat in marime de 20 913,49 lei.
S-a respins actiunea in partea incasarii diferentei datoriilor pretinse a debitorului
insolvabil SRL ,,Moriocons” in procedura falimentului Tn marime de 485 738,02 lei. S-
a incasat din contul SRL ,,Moriocons” in procedura falimentului, la bugetul de stat,
diferenta taxei de stat in marime de 14 572,14 lei.

Invocand dezacordul cu hotararea instantei de fond, la data de 03 mai 2023,
avocatul Pavlov Victor in interesele lui Bolun lon, a contestat cu apel nemotivat



hotarirea din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Ungheni, solicitdnd admiterea cererii de
apel, casarea partiald a hotararii contestate n partea pretentiilor admise.

Prin incheierea din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindau nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de catre avocatul Pavlov Victor, in interesele lui Bolun Ion si
s-a comunicat despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si dovezii achitarii
taxel de stat Tn marime de 15685, 12 lei cu acordarea In acest sens a unui termen de 15
zile din momentul receptionarii prezentei incheieri.

La 28 septembrie 2023, avocatul Victor Pavlov, in interesele lui Bolun lon si
Bolun Daniel a prezentat dovada achitarii taxei de stat in marime de 15685,12 lei si
cererea de apel motivata.

Prin Tncheierea din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost primita
spre examinare cererea de apel depusd de avocatul Victor Pavlov, in interesele lui
Bolun lon.

Prin incheierea din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
apelul declarat de catre Bolun Daniel, reprezentat de avocatul Victor Pavlov impotriva
hotararii din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Ungheni, pe motiv cd a fost depus in afara
termenului legal.

Nefiind de acord cu incheierea din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
prin intermediul oficiului postal Bolun Daniel, a declarat recurs la 27 decembrie 2023,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului recurentul, a invocat ci incheierea recurati este ilegali si
pasibila casarii.

A sustinut cd nu a depus cerere de apel separatd, iar avocatul Victor Pavlov a
depus cerere de apel din numele lui Bolun Ion si Bolun Daniel.

Sustine ca atat Bolun lon cat si Bolun Daniel au acordat toate Tmputernicirile
avocatului Victor Pavlov sd-i reprezinte interesele si sa depund cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, iar omisiunea de a indica numele lui Bolun Daniel
a fost o greseala a avocatului.

Considera ca prin incheierea contestata a fost lipsit de posibilitatea de a depune
apel si povara achitarii i1 revine numai lui.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Articolul 8 alin (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, prevede
ca, incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
de la data comunicarii si numai in cazurile expres prevdzute de prezenta lege.
Termenul de recurs, precum si recursul declarat nu suspendad executarea incheierilor
instantei de insolvabilitate.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea de restituire a cererii de apel depuse
de Bolun Daniel, reprezentat de avocatul Victor Pavlov la 10 octombrie 2023, fiind
expediata prin postd electronica la 13 decembrie 2023, avocatului Pavlov Victor, la
adresa electronica avocat.pavlov@gmail.com , iar cererea de recurs a fost depusa la
27 decembrie 2023.

Astfel, recursul este declarat in termen.



mailto:avocat.pavlov@gmail.com

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si pasibil de fi
respins din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Articolul art. 110 din Codul de procedura civila, prevede ca, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

in conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea Judecatoriei Ungheni din 27
aprilie 2023 a fost admisda partial cererea lichidatorului SRL ,Moriocons”,
administratorul autorizat Bulgaru Igor si s-a dispus tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere ale debitorului insolvabil SRL ,Moriocons”, in
procedura falimentului. S-a incasat, in mod solidar, din contul lui Bolun Ion si a lui
Daniel Bolun in beneficiul masei debitoare a SRL ,Moriocons” in procedura
falimentului, a datoriilor debitorului insolvabil in marime de 697 116,49 lei. S-a
incasat, in mod solidar, din contul lui Bolun Ion si Bolun Daniel in bugetul de stat,
taxa de stat in marime de 20 913,49 lei. S-a respins actiunea in partea incasarii
diferentei datoriilor pretinse a debitorului insolvabil SRL ,,Moriocons” in procedura
falimentului Tn marime de 485 738,02 lei. S-a incasat din contul SRL ,,Moriocons” in
procedura falimentului, la bugetul de stat, diferenta taxei de stat in marime de 14
572,14 lei.

La data de 03 mai 2023, avocatul Pavlov Victor in interesele lui Bolun lon, a
contestat cu apel nemotivat hotararea din 27 aprilie 2023 a Judecdtoriei Ungheni,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea partiala a hotararii contestate in partea
pretentiilor admise.

Prin incheierea din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de catre avocatul Pavlov Victor, in interesele lui Bolun lon si
s-a comunicat despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si dovezii achitarii
taxei de stat iTn marime de 15685, 12 lei cu acordarea in acest sens a unui termen de 15
zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri.

La 28 septembrie 2023, avocatul Victor Pavlov, a prezentat dovada achitarii taxei
de stat Tn marime de 15685,12 lei si cererea de apel motivata.

Prin incheierea din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost primita
spre examinare cererea de apel depusd de avocatul Victor Pavlov, in interesele lui
Bolun lon.

Prin Tncheierea din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, S-a restituit
apelul declarat de catre Bolun Daniel, reprezentat de avocatul Victor Pavlov impotriva



hotararii din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Ungheni, pe motiv cd a fost depus in afara
termenului legal.

Completul de judecata reitereaza ca cererea de apel a fost restituitd in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus Tn afara termenului legal,
iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea n termen.

La caz, este de mentionat ca cererea de apel motivatd a fost depusa de avocatul
Victor Pavlov, in interesele lui Bolun Ion, insa, din continutul cererii de apel motivata
reiese cd aceasta a fost inaintatd din numele lui Ion Bolun si Daniel Bolun, insd cererea
de apel nemotivata a fost Tnaintatd de catre avocatul Victor Pavlov numai in numele lui
lon Bolun.

Totodata, in cererea de apel motivata Daniel Bolun, reprezentat de avocatul
Victor Pavlov nu a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului in temeiul
art. 116 din Codul de procedura civila, deoarece cererea de apel nemotivatd a fost
depusa de avocatul Victor Pavlov la data de 03 mai 2023 si numai din numele lui
Bolun lon.

in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149/2012 hotararile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile de la data
pronuntarii dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege. Termenul de apel,
precum si apelul declarat nu suspendd executarea hotararilor instantei de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodatd, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa
fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea 1n termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune inainte de Tmplinirea termenului de 15 de zile, calculat din ziua in
care a cunoscut sau trebuia sa cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 15 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Completul de judecata a stabilit cd hotararea Judecatoriet Ungheni a fost
pronuntatd la data de 27 aprilie 2023, iar la data de 03 mai 2023 cerere de apel
nemotivata a depus avocatul Victor Pavlov in interesele lui Ion Bolun. Ulterior, in
scopul inlaturarii neajunsurilor cererii de apel, avocatul Victor Pavlov la data de 28
septembrie 2023 a prezentat cerere de apel motivata. Insi la depunerea cererii de apel
motivate, inclusiv si din numele lui Daniel Bolun, nu s-a solicitat repunerea cererii de
apel in termen, or cererea de apel nemotivata in termenul previzut de art. 8 al Legii



insolvabilitatii a fost inaintatd numai de catre lon Bolun reprezentat de avocatul Victor
Pavlov.

Astfel, Bolun Daniel, reprezentat de avocatul Victor Pavlov depunand cererea de
apel motivata, la 28 septembrie 2023, peste termenul prevazut de lege, a omis sa
solicite si repunerea 1n termenul pentru indeplinirea actului de procedura potrivit
prevederilor art. 116 din Codul de procedurad civila.

Instantele judecatoresti, prin prisma principiilor impartialitdii si securitatii
raporturilor juridice, nu au competenta de a solutiona, din oficiu, chestiunea cu privire
la repunerea in termenul.

Prin urmare, instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel, or
apelantul urma in termenul stabilit de lege sd-si exercite dreptul de contestare, dupa
caz, odatd cu depunerea cererii de apel sa solicite si repunerea in termen, cu anexarea
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

In conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de
procedurd civila, partile antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu buna-
credintd in raport cu drepturile lor procedurale si trebuie sd urmareasca cu diligenta
desfasurarea procesului, obligatie sugerata si in jurisprudenta Curtii Europene.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 10
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisd in concordanta cu normele de
drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si a
mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Bolun Daniel.

Se mentine incheierea din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatda ,,Moriocons”,
administratorul autorizat Bulgaru Igor impotriva lui Bolun Daniel si Bolun Ion privind
tragerea la raspundere patrimoniald subsidiara a membrilor organelor de conducere ai
debitorului insolvabil Societatii cu Raspundere Limitata ,,Moriocons”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



