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INCHEIERE
17 aprilie 2024 mun. Chiginau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de Hotineanu Alina cu privire la stramutarea examinarii
cauzei la o alta instanta de acelasi grad,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Mosin
Veaceslav si Mosin Tatiana impotriva Alinei Hotineanu, Adrian Hotineanu, SRL
,Repromed” si SRL ,,Aidmed” cu privire la suplinirea acordurilor coproprietarilor
Hotineanu Alina si Hotineanu Adrian la declararea rezolutiunii contractelor de
locatiune,constatarea rezolutiunii contrcatelor de locatiune, radierea din registrul
cadastral a notarilor cu privire la locatiune, rectificarea sediului persoanelor juridice
SRL ,,Repromed” si SRL ,,Aidmed”, evacuarea SRL ,,Repromed” si SRL ,,Aidmed”
din sediile inchiriate cu obligarea semnarii actului de primire-predare a bunurilor
imobile, Tncasarea restantei la plata de chirie si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 22 decembrie 2023 Mosin Veaceslav si Mosin Tatiana au depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Alinei Hotineanu, Adrian Hotineanu, SRL ,,Repromed”
si SRL ,,Aidmed” cu privire la suplinirea acordurilor coproprietarilor Hotineanu Alina
si Hotineanu Adrian la declararea rezolutiunii contractelor de locatiune,constatarea
rezolutiunii contrcatelor de locatiune, radierea din registrul cadastral a notarilor cu
privire la locatiune, rectificarea sediului persoanelor juridice SRL ,,Repromed” si SRL
,»Aldmed”, evacuarea SRL ,,Repromed” si SRL ,,Aidmed” din sediile inchiriate cu
obligarea semnarii actului de primire-predare a bunurilor imobile, incasarea restantei la
plata de chirie si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 03 ianuarie 2024 s-a
restituit cererea de chemare n judecata depusa de Mosin Veaceslav si Mosin Tatiana .

Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 03 ianuarie
2024, la 18 ianuarie 2024 avocatul Alina Iliescu in interesele lui Mosin Veaceslav si
Mosin Tatiana a declarat recurs, solicitand admiterea recusului, casarea Incheierii
recurate ca fiind ilegala, cu restituirea cauzei in prima instanta.

Prin Tncheierea din 27 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a amanat sedinta
de judecata privind examinarea cererii de recurs inaintatd de avocatul Alina Iliescu in
interesele lui Mosin Veaceslav si Mosin Tatiana Tmpotriva incheierii din 03 ianuarie
2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a stabilit sedinta pentru 12 martie 2024.



La 11 martie 2024 Hotineanu Alina a depus cerere cu privire la stramutarea
examindrii cauzei si au solicitat stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la 0
altd instanta de judecata egala in grad.

Tn motivarea cererii de stramutare, Hotineanu Alina a invocat ca din motivul ca
sunt banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de calitatea participantilor
la proces si anume de faptul ca avocatul Chira Constantin, reprezentantul familiei
Mosin pretinde ca care are influente asupra institutiilor statului.

in asemenea imprejuriri, considera Hotineanu Alina ci nu sunt garantati ci se va
adopta o hotarare in conformitate cu legea. Astfel, intru evitarea tuturor suspiciunilor si
pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide si complete a cauzei, solicita stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instantd de judecata egala in grad.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca cererile de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta de acelasi grad, urmeaza a fi respinse, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, instanta
stramutd cauza la o altd instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecétorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civild, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca argumentele invocate de Hotineanu
Alina, in cererea privind stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad, nu sunt
intemeiate si nu cad sub incidenta art. 43 din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca cererea de
stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesual civila
si bazatd pe probe doveditoare ce confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa
identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un
dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

In spetd, cauza civild se afl spre examinare in ordine de recurs, pentru examinarea
cererii de recurs depusa de Hotineanu Alina impotriva incheierii din 03 ianuarie 2024
a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, in procedura unui complet de trei judecatori,
constituit n conformitate cu art. 46 alin. (2) din Codul de procedura civila, care prevede
expres cd in instantd de apel, cauzele se judeca de un complet compus dintr-un
judecator (presedinte al sedintei) si alti doi judecatori.

In astfel de circumstante, Completul de judecati reitereaza ca Hotineanu Alina nu
este lipsita de dreptul de a 1nainta cerere de recuzare nemijlocit unui judecator sau
intregului complet de judecata, in cazul in care considera ca exista imprejurdri care pun
la indoiald obiectivitatea si impartialitatea acestora.

Astfel, invocarea unor banuieli in privinta nepartinirii judecatorilor desemnati
pentru examinarea prezentei cauze este declarativa si contrara prevederilor art. 43 din
Codul de procedura civila.

La caz, se retine si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care
se cere ca in fiecare caz concret sa se stabileasca daca exista fapte dovedite de naturd a
ridica Indoieli in ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, doar simpla trimitere
la prevederile art. 43 din Codul de procedurd civild, nu poate constitui temei de
admitere a cererii de stramutare.



Orice imixtiune 1n activitatea de judecata este inadmisibila si atrage raspunderea
prevazuta de lege.

In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare a cauzei civile in alta instanta
de acelasi grad, depusa de Hotineanu Alina, cu trimiterea cauzei la Curtea de Apel
Chisinau, pentru judecare in ordine de recurs, in acelasi complet de judecata.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se resping cererea depusa de Hotineanu Alina cu privire la stramutarea cauzei la
o alta instanta de acelasi grad.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de de Mosin Veaceslav si
Mosin Tatiana Tmpotriva Alinei Hotineanu, Adrian Hotineanu, SRL ,,Repromed” si
SRL ,,Aidmed” cu privire la suplinirea acordurilor coproprietarilor Hotineanu Alina si
Hotineanu Adrian la declararea rezolutiunii contractelor de locatiune,constatarea
rezolutiunii contrcatelor de locatiune, radierea din registrul cadastral a notarilor cu
privire la locatiune, rectificarea sediului persoanelor juridice SRL ,,Repromed” si SRL
,»Aldmed”, evacuarea SRL ,,Repromed” si SRL ,,Aidmed” din sediile inchiriate cu
obligarea semnarii actului de primire-predare a bunurilor imobile, incasarea restantei la
plata de chirie si compensarea cheltuielilor de judecata, se remite pentru examinare n
ordine de recurs la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



