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INCHEIERE

17 aprilie 2024
mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Incomas” cu privire
la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instantd de judecata
de acelasi grad,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni
,Incomas” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Frai Construct” cu
privire la incasarea penalitatii,

si la cererea reconventionala a Societatii cu Raspundere Limitatd ,Frai
Construct” impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Incomas” cu privire la incasarea
datoriet, a penalitdtii si a dobanzii de intarziere,

constata:

La 25 iunie 2018, SA ,Incomas” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Frai Construct” cu privire la incasarea penalitatii (f. d. 4-6, vol. I).

Prin 1incheierea protocolard din 5 decembrie 2018, a fost primita
spre examinare actiunea reconventionald naintata de SRL ,Frai Construct”
impotriva SA ,,Incomas” cu privire la incasarea datoriei, a penalitatii si a dobanzii
de intarziere (f. d. 76-79, 140, vol. I).

Prin hotdrarea din 11 octombrie 2019 a Judecdtoriei Chisindu sediul
Centru, a fost respinsd cererea de chemare in judecata a SA ,Incomas”.

A fost admisd partial actiunea reconventionald a SRL ,,Frai Construct”.

S-a incasat de la SA ,Incomas” in beneficiul SRL ,Frai Construct”
datoria contractuald in marime de 592 530,45 de lei, penalitatea contractuala
pentru perioada 15 aprilie 2019 - 11 octombrie 2019 in marime de 533 277,41 de
lei, dobanda de intarziere pentru perioada 16 ianuarie 2018 - 11 octombrie 2019
in marime de 160 364,71 de lei si cheltuielile de judecata formate din cheltuieli
pentru asistenta juridica in marime de 20 000 de lei.

S-a incasat de la SA ,Incomas” in beneficiul statului taxa de stat 1n
marime de 38 585,17 de lei (f. d. 20-21, 34-45, vol. II).



La 18 noiembrie 2019, SA ,Incomas” a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, iar la 20
martie 2020, prin intermediul postei electronice si la 23 martie 2020, prin
intermediul oficiului postal, a fost depusa cererea de apel motivatd, solicitand
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei instante, cu emiterea unei
noi decizii de admitere integrald a actiunii initiale depuse de SA ,Incomas” si de
respingere a actiunii reconventionale depuse de SRL ,Frai Construct”
(f. d. 32, 55-58, 62-64, 68, vol. II).

Prin incheierea din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsd cererea depusd de Societatea pe Actiuni ,JIncomas” cu privire la
stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata de acelasi grad. Cauza civila a fost
restituitd, pentru continuarea examindrii in ordine de apel la Curtea de Apel
Chisinau ( f. d. 136-139, vol. II).

Prin incheierea din 21 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea de suspendare a procesului Tnaintata de administratorul insolvabilitatii SA
,Incomas”, Turi Ciuvalschii (f. d. 164-166, vol. II).

Prin decizia din 07 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Frai Construct”, casata
integral incheierea din 21 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in prezenta cauza
civila si emisd o noud decizie sub forma de incheiere, prin care:

A fost respinsa cererea depusa de administratorul insolvabilitatii SA
,Incomas”, Ciuvalschii Iuri cu privire la suspendarea procesului si restituitd cauza
la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea apelului in fond, in acelasi complet
de judecata (f. d. 180-183, vol. II).

Prin incheierea din 22 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
reluat procesul in cauza civilad la cererea de chemare in judecatda a SA ,Incomas”
impotriva SRL ,,Frai Construct” cu privire la incasarea penalitatii si cheltuielilor
de judecata si actiunea reconventionald intentata la cererea de chemare 1n judecata
depusa de SRL ,,Frai Construct” impotriva SA ,Incomas” cu privire la incasarea
datoriei, penalitatii si dobinzii de intirziere si cheltuielilor de judecata
(f. d. 185-186, vol. II).

Prin incheierea din 05 iunie 2023, completul de judecatd specializat in
materie de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau, a dispus declinarea
competentei pentru examinarea prezentei cauzei in ordine de apel si remiterea
cauzei presedintelui de instantda spre redistribuire aleatorie judecatorilor
completelor specializate in materie de drept comun ale Curtii de Apel Chisindu
(f. d. 220-221, vol. I1).

Conform fisei de repartizare repetatd a dosarelor, la 8 tunie 2023, in baza
incheierii Presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisinau din 5 iunie 2023, cauza
civila a fost redistribuita spre examinare in ordine de apel, in mod automat-aleatoriu
prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorului
raportor Cotorobai Vitalie, care potrivit dispozitiei nr. 41 din 29 decembrie 2023
cu privire la componenta colegiilor si constituirea completelor de judecata in cadrul
Curtii de Apel Chisindu pentru anul 2024, face parte din Completul nr. 5, compus



din Presedintele completului Ana Panov, judecatorii Vitalie Cotorobai si Viorica
Mihaila (f. d. 222, vol. 11, f. d. 8, vol. I11).

La 18 octombrie 2023, SA ,,Incomas”, in temeiul art. 50 alin. (1) lit. ) din
Codul de procedura civila, a depus cerere de recuzare a judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Vitalie Cotorobai, de la examinarea apelului declarat de SA ,,Incomas”
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 11 octombrie 2019
(f. d. 227-228, vol I1I).

Prin incheierea din 23 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea de recuzare a judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Vitalie Cotorobai de la judecarea in ordine de apel a prezentei cauze
civile (f. d. 237-240, vol. 11).

La 30 ianuarie 2024, prin intermediul postei electronice, SA ,,Incomas”, in
temeiul art. 50 alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civild, a depus cerere de
recuzare a judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Ana Panov, de la examinarea
apelului declarat de SA ,,Incomas” impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 11 octombrie 2019 (f. d.15-16, vol. I11).

Prin incheierea din 06 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de recuzare a judecatorului Curtii de Apel
Chiginau, Ana Panov de la judecarea in ordine de apel a prezentei cauze civile
(f. d. 25-26, vol. I11).

La 02 aprilie 2024, SA ,Incomas” a depus cerere cu privire la stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de acelas grad, in temeiul
art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Cod de procedura civila (f. d. 31, vol. I11).

In motivarea cererii de stramutare SA ,Incomas” a indicat ca Curtea de Apel
Chisinau a respins cererile privind recuzarea judecatorilor Ana Panov si Vitalie
Cotorobai.

A considerat ca instanta, care a examinat cererile de recuzare, din
considerente de colegialitate au respins cererile de recuzare.

Astfel, cele mentionate sunt de naturd sa creeze indoieli in privinta
impartialitatii judecdtorului ce examineaza cauza si influenta din partea acestuia a
altor judecatori din cadrul aceleiasi instante, fapt pentru care se impune necesitatea
stramutarii judecarii procesului la o altd instantd de acelasi grad.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza respingerea cererii de straimutare a dosarului civil la o alta
instanta de acelasi grad cu Curtea de Apel Chisindu, prezentind urmatoarele
argumente.

Cauza civila se afla pe rolul Curtii de Apel Chisindu, pentru examinarea
apelului declarat de SA ,Incomas” impotriva hotararii din 11 octombrie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, invocat de SA ,Incomas” instanta
stramuta cauza la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor
ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea cauzei in cazurile prevazute la
alin. (2) lit. d), e), ) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei
incheiere nu se supune niciunei cai de atac.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca, temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbita nepartinirea judecatorilor, daca acestea
se referd la instanta de judecata ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea
participantilor la proces, stramutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la
proces au fost sau se afla in anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd, SA ,,Incomas”,
a solicitat strimutarea examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instantd de acelasi grad, pentru examinarea apelului declarat de SA ,,Incomas”,
impotriva hotararii din 11 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
mentionand ca nu are incredere in judecatorii Curtii de Apel Chisinau, deoarece
din considerente de colegialitate au respins cererile de recuzare inaintate
judecdtorilor Ana Panov si Vitalie Cotorobai, precum si existenta banuielilor ca
nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de
calitatea participantilor la proces.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitic subliniaza ca4,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeazd temeiurile de
stramutare a cauzei la o altd instantd de acelasi grad pentru examinare, iar
argumentele invocate de SA ,Incomas” in cererea de stramutare nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie o apreciaza ca fiind
declarativa si neintemeiata alegatia SA ,,Incomas”, precum ca exista indoieli in
privinta impartialitatii judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, la examinarea
prezentei cauze civile, or, prin prisma art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea cu
privire la statutul judecatorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecatorii sunt obligati
sd fie impartiali si sa asigure apdrarea drepturilor si libertatilor persoanelor,
onoarei $1 demnitatii acestora.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeanid pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecator intr-o anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea
daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in acest
Sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existi motive legitime de a banui ca
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiala poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de SA ,,Incomas”, cu
remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in ordine de apel.



In conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusd de Societatea pe Actiuni ,,Incomas” cu privire
la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata
de acelasi grad.

Cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd a Societdtii pe
Actiuni ,,Incomas” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Frai Construct”
cu privire la incasarea penalitatii si la cererea reconventionald a Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,Frai Construct” impotriva Societdtii pe Actiuni ,Incomas”
cu privire la incasarea datoriei, a penalitatii si a dobanzii de Intarziere, se remite la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



