Dosarul nr. 2ac-116/24
2-19146978-01-2ac-27032024

INCHEIERE
24 aprilie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, ih componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad,
depusa de catre Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Platon
Svetlana si Igor lacovenco impotriva lui Vitalie Rotaru, intervenient accesoriu
Consiliul mun.Chisinau cu privire la obligarea de a demola constructiile neautorizate
si Tncasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 06 septembrie 2019, Platon Svetlana si Igor lacovenco au depus cerere
de chemare in judecata impotriva lui Vitalie Rotaru, intervenient accesoriu Consiliul
mun.Chisinau cu privire la obligarea de a demola constructiile neautorizate si Thcasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 27 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a admis
partial actiunea. S-a obligat Vitalie Rotaru ca in proportie de minim 60 cm fatd de linia
de hotar cu bunul imobil cu numar cadastral XXXXX (situat in XXXXX), sa demoleze
din cont propriu bunul imobil cu numar cadastral XXXXX si bunul imobil cu numar
cadastral XXXXX (la data pronuntarii hotararii fiind parte componentd a bunului
imobil cu numar cadastral XXXXX), situate Th XXXXX. S-a incasat de la Vitalie
Rotaru in beneficiul Svetlanei Platon suma de 100 de lei cu titlu de taxa de stat.

In rest, cerintele s-au respins ca neatemeiate.

S-ancasat de la Vitalie Rotaru in beneficiul statului suma de 208,50 de lei cu titlu
de cheltuieli suportate de instanta de judecata in legatura cu solutionarea cauzei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 03 iulie 2023, avocatul
Cazacu Vladimir in interesele apelantului Rotaru Vitalie a depus cerere de apel
nemotivatd impotriva hotararii din 27 iunie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitaind admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond, cu
emiterea unei noi decizii de respingere integrala a actiunii.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la data de 01 decembrie 2023, cauza a fost
repartizatd prin intermediul PIGD, in mod automat aleatoriu judecatorului raportor
Nelea Budai, care, prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii de Apel Chisinau
nr.41 din 29.12.2023, privind constituirea completelor de judecatd in cadrul Curtii de



Apel Chisinau pentru anul 2024, face parte din completul de judecata nr.3 din cadrul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau,
in urmatoarea componentd: judecdtorul Nelea Budai- presedintele completului,
judecatorii Marina Anton si Dutca Ina.

Prin incheierea din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de avocatul Cazacu Vladimir in interesele apelantului Rotaru
Vitalie, si s-a acordat un termen de pana la 15 1anuarie 2024 pentru prezentarea apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a
probelor invocate in sustinerea apelului si a dovezii de plata a taxei de stat Tn marime
de 75 de lei.

Prin incheierea din 02 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a acceptat spre
examinare cererea de apel declarata de avocatul Cazacu Vladimir in interesele
apelantului Rotaru Vitalie Tmpotriva hotararii din 27 iunie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru. S-a comunicat partilor intimate despre posibilitatea depunerii
referintei si a probelor, actelor si nscrisurilor suplimentare cu respectarea cerintelor
art.119! alin.(2) CPC, pana la data de 05 februarie 2024 inclusiv.

S-a numit sedinta de examinare a apelului pentru data de 06 februarie 2024
inclusiv, ora 10.00.

La 27 februarie 2024 Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu a
depus cerere de recuzare a judecdtorului Marina Anton, invocand ca anterior
judecatorul a participat la examinare in ordine de apel a unei alte cauze civile, iar
actualul litigiu este Tntr-o legatura indispensabila cu litigiul precedent.

A sustinut ca exista o identitate de obiecte intre obiectul prezentei actiuni si
obiectul actiunii solutionate prin decizia din 21 ianuarie 2016 a Curtii de Apel
Chisinau, fapt ce pune la indoiala obiectivitatea si impartialitatea judecatorului Marina
Anton.

Prin incheierea din 12 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
de recuzare Tnaintatd de Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu,
judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Marina Anton.

La 18 martie 2024 Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu, a
depus cerere de stramutare a examinarii cauzei in apel la o alta instanta de acelasi grad.

Ca temei de drept a invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedurd civila, potrivit carora instanta straimutd cauza la o altd instantd daca exista
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitad de circumstantele cauzei sau
de calitatea participantilor la proces.

Motiv de fapt a indicat ca, prin incheierea din 12 martie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau s-a respins cererea de recuzare inaintatd de Rotaru Vitalie, reprezentat de
avocatul Vladimir Cazacu, judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Marina Anton.

Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu a sustinut ca actualul
litigiu este ntr-o legatura indispensabila cu litigiul precedent, la solutionarea caruia a
participat judecatorul Curtii de Apel Chisindu, Marina Anton. Insi, judecitorii Curtii
de Apel Chisinau au decis sa omita aceasta legatura.

La caz, sunt prezente circumstante care permit a considera ca in prezenta cauza
existd banuieli care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau la solutionarea apelului.



Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate Tn cererea depusa
de Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu cu privire la stramutarea
cauzei civile, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera cererea
neintemeiata si urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, instanta
stramutad cauza la o altd instantd dacd exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Tn conditiile art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila, strimutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca argumentele invocate de Rotaru
Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu, in cererea privind stramutarea cauzei
la o alta instanta de acelasi grad, nu sunt intemeiate si nu cad sub incidenta art. 43 din
Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca cererea de
stramutare poate f1 inaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesual civila
sl bazatd pe probe doveditoare ce confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa
identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un
dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

In spetd, cauza civild se afla spre examinare in ordine de apel, pentru examinarea
cererii de apel depusa de Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu,
impotriva hotararii din 27 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
procedura unui complet de trei judecatori, constituit in conformitate cu art. 46 alin. (2)
din Codul de procedura civila, care prevede expres ca in instantd de apel, cauzele se
judeca de un complet compus dintr-un judecdtor (presedinte al sedintei) si alfi doi
judecatori.

Astfel, invocarea unor banuieli in privinta nepartinirii judecatorilor desemnati
pentru examinarea prezentei cauze este declarativa si contrara prevederilor art. 43 din
Codul de procedura civila.

La caz, se retine si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care
se cere ca in fiecare caz concret sa se stabileascd daca exista fapte dovedite de natura a
ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, doar simpla trimitere
la prevederile art. 43 din Codul de procedura civild, nu poate constitui temei de
admitere a cererii de stramutare.

Orice imixtiune in activitatea de judecata este inadmisibila si atrage raspunderea
prevazuta de lege.

In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare a cauzei civile in alta instanta
de acelasi grad, depusa de Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir Cazacu, cu
trimiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecare in ordine de apel, in
acelasi complet de judecata.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se respinge cererea depusa Rotaru Vitalie, reprezentat de avocatul Vladimir
Cazacu privind stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad.

Cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Platon
Svetlana si Igor lacovenco impotriva lui Vitalie Rotaru, intervenient accesoriu
Consiliul mun.Chisinau cu privire la obligarea de a demola constructiile neautorizate
si incasarea cheltuielilor de judecata, se trimite pentru judecare Tn ordine de apel, la
Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



