Dosarul nr. 2rh-7/24
2-19179833-01-2rh-07122023

INCHEIERE
24 aprilie 2024 mun. Chiginau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni

judecatori Mariana Ursachi
Diana Stanila

examinand cererea de revizuire depusa din numele administratorului
insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din
mun. Chisinau a MOLDCOQOP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de catre
Societatea Comerciald ,,Rotaru Inter” Societate cu Raspundere Limitata impotriva
Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisiniu a
MOLDCOOP, Societatii Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu Raspundere
Limitata, Uniunii Centrale a cooperativelor de consum din Republica Moldova,
Alexei Mirzac s1 Andrian Cotruta cu privire la incasarea prejudiciului material si a
sumei cu titlu de beneficiu nerealizat,

impotriva incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care a fost respinsd cererea administratorului insolvabilititii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisindu a
MOLDCOOQOP, Svetlana Fanari cu privire la explicarea incheierii din 19 iulie 2023 a
Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 11 noiembrie 2019, Societatea Comerciald ,,Rotaru Inter” Societate cu
Rispundere Limitati a depus cerere de chemare in judecati impotriva Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisindu a
MOLDCOOP, in proces de restructurare, Societatii Comerciale ,Arital-Lux”
Societate cu Raspundere Limitata, Uniunii Centrale a cooperativelor de consum din
Republica Moldova, Alexei Mirzac si Andrian Cotruta cu privire la incasarea in
mod solidar a sumei de 500 000 de lei cu titlu de prejudiciu material si a sumei de
100 000 de lei cu titlu de beneficiu nerealizat.

La 28 iunie 2021, Intreprinderea Cooperatisti de Comert Angro
»ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOQP, in proces de restructurare, a
solicitat stramutarea cauzei la o altd instantd, invocand existenta unor banuieli a
nepartinirii tuturor judecatorilor Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, care ar putea
fi stirbita de circumstantele cauzei.

Prin incheierea din 22 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.
Chisinau a MOLDCOOP, in proces de restructurare, privind strdmutarea cauzei
civile, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea Comerciald ,,Rotaru
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Inter” Societate cu Rispundere Limitatd impotriva Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOQOP, Societatii
Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu Raspundere Limitata, Uniunii Centrale a
cooperativelor de consum din Republica Moldova, Alexei Mirzac si Andrian
Cotruta cu privire la Incasarea prejudiciului material si a sumei cu titlu de beneficiu
nerealizat.

La 12 octombrie 2022, Intreprinderea Cooperatisti de Comert Angro
»ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOQP, in proces de restructurare, a
depus cerere de revizuire a incheierii din 22 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsi ca inadmisibild cererea de revizuire depusi de Intreprinderea Cooperatista
de Comert Angro ,,ANGROCOOQOP” din mun. Chisinau a MOLDCOOP, in proces de
restructurare, impotriva incheierii din 22 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins cererea Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
»<ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOQP, in proces de restructurare,
privind stramutarea cauzei civile.

La 13 decembrie 2022, administratorul insolvabilititii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisindu a
MOLDCOOP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari a declarat recurs
impotriva incheierii din 08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
casarea acesteia cu remiterea spre rejudecare a problemei solutionate prin incheiere.

Prin incheierea din 01 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
restituit recursul declarat de administratorul insolvabilititii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisindu a
MOLDCOORP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari, impotriva incheierii din
08 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

La 15 februarie 2023, administratorul insolvabilititii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisindu a
MOLDCOOQRP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari a depus cerere cu privire
la explicarea incheierii din 01 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 28 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusi de administratorul insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOQP, in proces de
restructurare, Svetlana Fanari cu privire la explicarea incheierii din 01 februarie
2023 a Curtii Supreme de Justitie.

La 30 iunie 2023, administratorul insolvabilititii Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOOP, in proces de
restructurare, Svetlana Fanari a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 28
tunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de administratorul insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun. Chisinau a
MOLDCOCOQRP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari, Tmpotriva incheierii din
28 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

La 25 iulie 2023, prin intermediul postei electronice, administratorul
insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din
mun. Chisinau a MOLDCOOP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari a depus
cerere cu privire la explicarea incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de
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Justitie, invocand neclaritatea actului judecatoresc, precum si caracterul evaziv al
actului judecatoresc.

Prin incheierea din 18 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a fost
respinsa cererea administratorului insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOOP, Svetlana
Fanari cu privire la explicarea incheierii din 19 iulie 2023 a Curtii Supreme de
Justitie.

La 07 decembrie 2023, din numele administratorului insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun. Chisiniu a
MOLDCOORP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari a fost depusa cerere de
revizuire impotriva incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,
solicitand admiterea acesteia si casarea incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie.

In argumentarea cererii de revizuire a indicat ca i-a fost privat accesul la
justitie, deoarece cererea de stramutare a fost examinatd evaziv, fara elucidarea
tuturor circumstantelor de drept si de fapt invocate si fird o motivare
corespunzdtoare. Or, la depunerea cererii, revizuentul a avut speranta legitima ca va
fi auzit la examinarea efectivd a dosarului dat. Prin urmare, este temei pentru
revizuirea incheierii mentionate, pentru a evita lasarea in vigoare a unui act ilegal.

Studiind cererea de revizuire depusa din numele administratorului
insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din
mun. Chisinau a MOLDCOOP, Svetlana Fanari, in raport cu materialele cauzei,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd cad cererea de
revizuire urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibild, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civild, dupi
ce examineazd cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie: incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Din actele cauzei se denota cu certitudine ca, la 07 decembrie 2023, din numele
administratorului insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
»ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOOQP, in proces de restructurare,
Svetlana Fanari, a fost expediata, prin intermediul postei electronice, de la adresa de
email gururu2023@mail.ru pe adresa electronica a Curtii Supreme de Justitie cerere
de revizuire impotriva incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie analizdnd cererea de
revizuire constata ca, aceasta nu contine semnatura revizuentului.

In corespundere cu art. 451 alin. (1) din Codul de proceduri civila (in redactia
in vigoare la momentul depunerii cererii), cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.

Completul de judecata mentioneaza ca, pentru depunerea si examinarea unei
actiuni/cereri in justitie este necesar respectarea conditiilor de forma si continut, si
anume, cererea de revizuire trebuie sa contind semnatura revizuentului.

La caz, cererea de revizuire expediatd prin intermediul postei electronice,
Curtii  Supreme de Justitie, din numele administratorului insolvabilitatii
Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun. Chisinau a
MOLDCOOP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari nu intruneste conditiile de
autenticitate a documentului electronic.



mailto:gururu2023@mail.ru

In acceptiunea art. 40 alin. (1) din Legea privind identificarea electronica si
serviciile de incredere nr. 124 din 19 mai 2022 (in redactia in vigoare la momentul
depunerii cererii), documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificata
este asimilat, dupad efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie,
semnat cu semnatura olografa.

Conform art. 42 din Legea nr. 124 din 19 mai (in redactia in vigoare la
momentul depunerii cererii), documentul electronic trebuie sa corespunda
urmatoarelor cerinte principale:

a) sa fie creat, prelucrat, expediat, receptionat, pastrat, modificat si/sau nimicit
cu ajutorul mijloacelor software si/sau hardware;

b) sa contina, pentru confirmarea autenticitatii acestuia, una sau mai multe
semnaturi electronice sau sigilii electronice care corespund conditiilor si cerintelor
stabilite de prezenta lege;

c) sa fie creat si utilizat prin metode si Intr-o forma ce ar permite identificarea
semnatarului sau creatorului sigiliului electronic;

d) sa fie afisat intr-o forma perceptibila;

) sa permita utilizarea repetata a acestuia.

In conformitate cu 43 alin. (1), (2) din Legea privind identificarea electronica si
serviciile de incredere nr. 124 din 19 mai 2022 (in redactia in vigoare la momentul
depunerii cererii), documentul electronic este considerat autentic daca intruneste
cumulativ urmatoarele conditii: a) semnatura electronica sau sigiliul electronic este
aplicat de persoana abilitatd, in modul stabilit, s semneze cu semnaturda olografa
documentul echivalent pe suport de hartie; b) pe documentul electronic este aplicata
semnatura electronicd autentica sau sigiliul electronic autentic al semnatarului sau al
creatorului sigiliului electronic indicat in document.

Verificarea autenticitatii documentului electronic se efectueaza prin verificarea,
cu ajutorul dispozitivelor de verificare a semnaturilor electronice sau a sigiliilor
electronice si/sau al produsului, a autenticitatii semnaturii electronice sau a sigiliului
electronic.

Prin urmare, pentru ca un document in format electronic sa fie autentic, trebuie
sd contina semnatura electronica.

In aceastd ordine de idei, Completul de judecata retine ca cererea de revizuire
depusa din numele administratorului insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun. Chisindu a MOLDCOOQOP, in proces de
restructurare, Svetlana Fanari nu intruneste conditiile de forma, prevazute de Codul
de procedura civild, care urma a fi semnata olograf sau, la caz, aplicatd semnatura
electronicd avansata calificata, tindnd cont cd a fost expediatd prin intermediul
mijloacelor electronice.

Faptul mentionat reprezintd o conditie generald, obligatorie pentru depunerea
oricarei actiuni/cereri in justitie.

Nerespectarea acestei conditii se poate considera ca este un abuz de drept, in
sens procesual, cand partea exercitd un drept cu rea-credintd, si cu o intentie vadita
de a tergiversa examinarea unei cauzei.

Succesiv, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, la
examinarea unei cauze, participantii procesului urmeaza s tina cont de prevederile
art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, care reglementeaza ca
partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.



Instanta judecatoreasca pune capdt oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

In spetd, se observi ci semnitura revizuentului lipseste cu desavarsire, iar din
materialele cauzei nu se atesta careva mentiuni referitor la modalitate de semnatura.

in consecintd, lipsa semnaturii aplicate pe cererea de revizuire face imposibila,
examinarea acesteia.

Din considerentele relatate, cererea de revizuire depusa din numele
administratorului insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,2ANGROCOOP” din mun. Chisinau a MOLDCOOP, Svetlana Fanari impotriva
incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, se respinge ca fiind
inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa din numele
administratorului insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
»2ANGROCOOP” din mun. Chisindu a MOLDCOOP, Svetlana Fanari impotriva
incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea Comerciald ,,Rotaru Inter”
Societate cu Raspundere Limitatad impotriva Intreprinderii Cooperatiste de Comert
Angro ,,ANGROCOOQOP” din mun. Chisinau a MOLDCOOP, Societétii Comerciale
,Arital-Lux” Societate cu Raspundere Limitata, Uniunii Centrale a cooperativelor
de consum din Republica Moldova, Alexei Mirzac si Andrian Cotrutd cu privire la
incasarea prejudiciului material si a sumei cu titlu de beneficiu nerealizat.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
judecatori Mariana Ursachi

Diana Stanila



