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INCHEIERE
24 aprilie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Avia
Invest”, reprezentata de avocatul Dmitri Lunga, cu privire la stramutarea la alta
instantd egala Tn grad cu Curtea de Apel Chisindu a cauzei civile intentate la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere
Limitatd ,,Avia Invest” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldasig” cu privire la
declararea nulitatii absolute a clauzei abuzive din contract,

constata:

La 06 februarie 2023, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Avia Invest” (in
continuare SRL ,,Avia Invest” a depus la Judecatoria Chisindu cerere de chemare
in judecatd 1Impotriva Societdtii pe Actiuni,Moldasig” (in continuare
SA ,,Moldasig”) cu privire la declararea nulitatii absolute a clauzei abuzive din
contract.

La 05 martie 2024, SRL ,,Avia Invest”, reprezentatd de avocatul Dmitri
Lunga, a depus la Judecdtoria Chisinau, prin intermediul postei electronice,
cerere prin care a solicitat straimutarea cauzei de la Judecdtoria Chisindu la o alta
instantd egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila (f.d. 48, 49-50).

Prin incheierea din 05 martie 2024 a Judecatoriei Chisindu s-a transmis
intr-o altd instanta egala in grad (f.d. 53-54).

La 10 aprilie 2024, SRL ,,Avia Invest”, reprezentatd de avocatul Dmitri
Lunga, a depus la Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul postei electronice,
cerere prin care a solicitat strdmutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o
altd instantd egald in grad, in temeiul art.43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila (f.d. 60, 61-62).

In motivarea cererii de stramutare, SRL ,,Avia Invest”, reprezentata de
avocatul Dmitri Lunga, a invocat cd nu are Incredere in niciun judecator din
cadrul Judecatoriei Chisinau si a Curtii de Apel Chisinau, or, actualul Guvern si
actuala putere doreste sa preia controlul asupra acestei companii si pune presiune
pe Judecdtoria Chisinau si Curtea de Apel Chisindu pentru a respinge prezenta
actiune. Aceste informatii sunt evidente si derivd inclusiv din comportamentul
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unor functionari publici si nemijlocit din comportamentul instantei.

Examinand temeiurile invocate de catre SRL ,,Avia Invest”, reprezentata de
avocatul Dmitri Lunga, cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd egala in
grad cu Curtea de Apel Chisindu, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie constatd netemeinicia acestora si necesitatea respingerii cererii de
stramutare a cauzeli, din motivele ce succed.

Cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusda de
SRL ,,Avia Invest” impotriva SA ,,Moldasig” cu privire la declararea nulitatii
absolute a clauzei abuzive din contract, se afld pe rolul Curtii de Apel Chisindu,
pentru examinarea cererii depuse de catre SRL ,,Avia Invest”, reprezentatd de
avocatul Dmitri Lunga, cu privire la stramutarea cauzei de la Judecatoria
Chisinau la o altd instantd egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, invocat de
catre SRL ,,Avia Invest”, instanta stramutd cauza la o altd instantd daca exista
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de
atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul de
strimutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecdtorilor, daca acestea
se refera la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeazi calitatea
participantilor la proces, strimutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la
proces au fost sau se afla In anumite legdturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca, SRL ,,Avia
Invest”, reprezentata de avocatul Dmitri Lunga, a solicitat straimutarea examinarii
cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd de acelasi grad, pentru
examinarea cererii sale de stramutare a cauzei de la Judecatoria Chisindu la o alta
instantd egald in grad, mentionand ca nu are incredere in judecatorii Curtii de
Apel Chisindu, deoarece presupune ca actualul Guvern si actuala putere doreste
sd preia controlul asupra companiei si pune presiune pe Judecatoria Chisindu si
Curtea de Apel Chisindu pentru a respinge prezenta actiune.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniazd ca,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeazd temeiurile de
stramutare a cauzei la o altd instantd de acelasi grad pentru examinare, iar
argumentele invocate de SRL ,,Avia Invest” in cererea de strdimutare nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justifie apreciaza ca fiind
declarativa si neintemeiatd alegatia SRL ,,Avia Invest”, precum ca exista indoieli
in privinta nepartinirii judecatorilor Curtii de Apel Chisinau la examinarea
prezentei cauze civile, or, prin prisma art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea cu
privire la statutul judecadtorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecatorii sunt obligati
sa fie impartiali si sa asigure apararea drepturilor si libertatilor persoanelor,
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onoarei §i demnitatii acestora.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau partinirii,
existenta sau absenta acesteia putind fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecdtor Iintr-o anumitd cauzd i o abordare obiectiva,
determinarea dacd el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitimd in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existd motive legitime de a banui ci
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca
aceastd banuiala poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele redate, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de SRL ,,Avia Invest”,
reprezentatd de avocatul Dmitri Lunga, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel
Chisindu, pentru examinarea cererii depuse de catre SRL ,,Avia Invest”,
reprezentatd de avocatul Dmitri Lunga, cu privire la straimutarea cauzei de la
Judecdtoria Chisinau la o altd instanta egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2)
lit. f) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusda de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Avia
Invest”, reprezentata de avocatul Dmitri Lunga, cu privire la stramutarea cauzei
la altd instanta egala in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

Cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea
cu Raspundere  Limitata ,,Avia  Invest”  impotriva  Societatii  pe
Actiuni ,,Moldasig” cu privire la declararea nulitdtii absolute a clauzei abuzive
din contract se restituie Curtii de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii
depuse de catre SRL ,,Avia Invest”, reprezentatd de avocatul Dmitri Lunga, cu
privire la strdimutarea cauzei de la Judecdtoria Chisinau la o altd instanta egala in
grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



