Dosarul nr.2r-101/24
2-22126180-01-2r-26022024

Prima instanta: Judecatoria Ungheni, sediul Central (jud.: M. Stratan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: I. Turcan, D. Dulghieru, R. Pulbere)

DECIZIE
24 aprilie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de Semeniuc Gabriela,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Manole
Ion impotriva Gabrielei Semeniuc, intervenient accesoriu Directia Generala
Asistenta Sociala si Protectie a Familiei Ungheni cu privire la stabilirea domiciliului
copilului minor, incasarea pensiei de intretinere a copilului minor,

impotriva incheierii din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a restituit apelul declarat de Semeniuc Gabriela impotriva hotdrarii din 29 martie
2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central,

constata:

La 26 august 2022, Manole lon a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Gabrielei Semeniuc, intervenient accesoriu Directia Generald Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei Ungheni, solicitdnd stabilirea domiciliului copilului
minor XXXXX, nascuta la XXXXX, impreuna cu tata Manole Ion si incasarea din
contul Gabrielei Semeniuc in beneficiului lui Manole lon a pensiei de intretinere a
copilului minor XXXXX in marime fixd de XXXXX de lei lunar, incepand din
momentul adresarii in judecata cu actiune pana la atingerea majoratului copilului.

Prin hotararea din 29 martie 2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central a fost
admisa actiunea depusa de Manole Ion. S-a stabilit domiciliul copilului minor
XXXXX, ndscuta la XXXXX, impreuna cu tata Manole Ion. S-a incasat din contul
Gabrielei Semeniuc in beneficiul lui Manole Ion pensia de intretinere a copilului
minor XXXXX, nascuta la XXXXX, in marime fixd de XXXXX de lei lunar,
incepand cu data depunerii cererii de chemare in judecata, 26.08.2022, pana la
atingerea majoratului de citre copilul minor. In partea incasarii pensiei de
intretinere, s-a dispus executarea imediatd. S-a incasat din contul Gabrielei
Semeniuc in bugetul de stat suma de 432 de lei taxa de stat.

La 27 aprilie 2023, prin intermediul oficiului postal, Semeniuc Gabriela a
declarat apel nemotivat si fara dovada de plata a taxei de stat impotriva hotararii din
29 martie 2023 a Judecatoriei Unghenti, sediul Central, solicitind admiterea acestuia,



casarea integrala a hotdrarii primei instante, cu emiterea unei hotdrari noi de
respingere a actiunii depuse de Manole Ion. Totodatd, apelanta a mentionat ca,
apelul motivat il va prezenta ulterior dupa ce va lua cunostintd cu hotararea integrala
a primei instante (f.d.40-41).

Prin incheierea din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Semeniuc Gabriela si s-a acordat termen apelantei de 10
zile calendaristice, din momentul receptionarii incheierii respective, ca sa prezinte
motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza apelului, in copii Intr-un numar
egal de participanti la proces, precum si dovada de platd a taxei de stat in suma de
324 de lei. S-a explicat apelantei ca cererea de inlaturare a neajunsurilor mentionate
urmeazd sa fie prezentatd si inregistratd nemijlocit in Directia Evidentd si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisindu in termenul stabilit, iar in caz de
neindeplinire a indicatiilor din respectiva incheiere, cererea va fi restituitd. Asupra
restituirii cererii de apel, instanta va decide la expirarea termenului acordat, fara
citarea participantilor la proces (f.d.51-52).

Prin incheierea din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de Semeniuc Gabriela in temeiul art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de
procedura civild, din motiv ca apelanta nu a indeplinit in termenul stabilit indicatiile
instantei de apel din incheierea din 16 ianuarie 2024. S-a remis apelantei Semeniuc
Gabriela cererea de apel cu toate documentele anexate la aceasta (f.d.62-64).

La 06 februarie 2024, Semeniuc Gabriela a declarat recurs impotriva incheierii
din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului,
casarea integrala a incheierii respective, cu restituirea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau.

In sustinerea recursului Semeniuc Gabriela a invocat ci, instanta de apel eronat
I-a restituit apelul, deoarece nu a receptionat atat hotararea integrala a primei
instante, cat si nici Incheierea din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau de
inldturare a neajunsurilor cererii sale de apel. La 01 februarie 2024 a receptionat
numai incheierea din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituit apelul sau, precum si nu cunoaste motivul returnarii instantei de apel a
corespondentei cu mentiunea ,nereclamata”, intrucat s-a aflat pe teritoriul
Republicii Moldova, neschimbandu-si domiciliul sau.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca, copia incheierii din 16 ianuarie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata la adresa de domiciliu a Gabrielei Semeniuc la 22
lanuarie 2024, cu toate acestea nu se atestd date cand a fost receptionatd de catre
recurenta.

Potrivit informatiei de pe Portalul National al Instantelor de Judecata:
https://cac.instante.justice.md, incheierea din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau a fost publicata la 24 ianuarie 2024.

Totodata, in cererea de recurs, Semeniuc Gabriela a invocat ca la 01 februarie
2024 a receptionat, prin intermediul oficiului postal, incheierea din 16 ianuarie 2024
a Curtii de Apel Chisinau.



https://cac.instante.justice.md/

Astfel, recursul declarat de Semeniuc Gabriela la 06 februarie 2024, este in
termen.

La 26 februarie 2024, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui
Manole lon si Directiei Generale Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Ungheni
copia cererii de recurs depusd de Gabriela Semeniuc, cu instiintarea despre
necesitatea prezentarii a referintelor, insa partile respective nu si-au valorificat
dreptul procedural si nu au depus referinte (f.d. 77).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecitori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii i fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a
fi respins si mentinuta incheierea instantei de apel, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.427 lit.a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Potrivit art.364 alin.(1) din Codul de procedura civila (in redactia legii pana la
modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in vigoare din 23.01.2024),
cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art.365 alin.(1) lit.d) si e) si alin.(4) din Codul de procedura
civilai (in redactia legii pana la modificarile operate prin Legea nr.452 din
28.12.2023, in vigoare din 23.01.2024), in cererea de apel se indica motivele de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul, probele invocate in sustinerea apelului. La
cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se impune cu
taxa.

Conform art.368 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila (in redactia legii
pana la modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in vigoare din
23.01.2024), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365
si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10
zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului termen
pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

Potrivit art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Din actele cauzei rezulta ca, la 29 martie 2023, Judecatoria Ungheni, sediul
Central a pronuntat dispozitivul hotararii, prin care a admis integral actiunea depusa
de Manole lon.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, 1la 27 aprilie 2023, prin intermediul
oficiului postal, Semeniuc Gabriela a declarat apel nemotivat, precum si fara
anexarea dovezii de plata a taxei de stat, impotriva hotararii din 29 martie 2023 a
Judecatoriei Ungheni, sediul Central, solicitand admiterea acestuia, casarea integrald
a hotdrarii primei instante, cu emiterea unei hotdrari noi de respingere a actiunii



depuse de Manole Ion. Totodatd, apelanta a mentionat ca, apelul motivat 1l va
prezenta ulterior dupa ce va lua cunostintd cu hotararea integrald a primei instante
(f.d.40-41).

Prin incheierea din 17 octombrie 2023, Curtea de Apel Chisinau, in
conformitate cu art.368 alin.(1) din Codul de procedura civila, nu a dat curs cererii
de apel declarate de Semeniuc Gabriela si a acordat termen apelantei de 10 zile
calendaristice, din momentul receptionarii incheierii respective, ca sd prezinte
motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza apelului, In copii Intr-un numar
egal de participanti la proces, precum si dovada de platd a taxei de stat in suma de
324 de lei. S-a explicat apelantei ca cererea de inlaturare a neajunsurilor mentionate
urmeaza sa fie prezentatd si inregistratd nemijlocit in Directia Evidentd si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisindu in termenul stabilit, iar in caz de
neindeplinirea indicatiilor din respectiva incheiere, cererea va fi restituitd. Asupra
restituirii cererii de apel, instanta va decide la expirarea termenului acordat, fara
citarea participantilor la proces (f.d.51-52).

Se retine ca, la 23 octombrie 2023, Curtea de Apel Chisindu a expediat la
adresa de domiciliu a Gabrielei Semeniuc, indicatd in cererea de apel nemotivata:
XXXXX, copia incheierii din 17 octombrie 2023 pentru inldturarea neajunsurilor
cererii de apel (f.d.53). Insd, plicul cu copia actului de dispozitie judecatoresc
mentionat, a fost returnat instantei de apel cu mentiunea ,nereclamat”, adica
nesolicitat de destinatar (f.d.54-55).

Potrivit trimeterii postale continute pe pagina web a IS ,,Posta Moldovei:
https://posta.md/ro/track-trace/mailing/DS8010500166AS, corespondenta destinata
Gabrielei Semeniuc in perioada de la 03.11.2023 — 20.11.2023, nu a fost posibil de
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(avizat).

Tine de mentionat cd, la 28 noiembrie 2023, Curtea de Apel Chisinau repetat a
expediat la adresa de domiciliu al apelantei, actul de dispozitie judecatoresc din 17
octombrie 2023 (f.d.56), insa, la fel, plicul cu copia actului de dispozitie
judecatoresc mentionat, a fost returnat instantei de apel cu mentiunea ,,nereclamat”,
adica nesolicitat de destinatar (f.d.57-58).

Potrivit trimeterii postale continute pe pagina web a IS ,,Posta Moldovei”:
https://posta.md/ro/track-trace/mailing/DS8010989764AS, corespondenta destinata
Gabrielei Semeniuc in perioada de la 07.12.2023 — 22.12.2023, nu a fost posibil de

eqge v, 0

(avizat).

La acest aspect se retine ca, conform pct.2 din Regulile privind prestarea
serviciilor postale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.1457 din 30 decembrie
2016, prin notiunea de trimitere nereclamata — se intelege trimitere postald care nu a
fost distribuita (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

Se remarca ca, Curtea de Apel Chisinau a mai facut o incercare de a comunica
Gabrielei Semeniuc 1incheierea din 17 octombrie 2023 pentru Inldturarea
neajunsurilor cererii de apel, fiind contactata la numarul de telefon mobil (XXXXX),
pe care apelanta I-a indicat personal in cererea de apel nemotivata si alte inscrisuri,
insa era indisponibila (f.d.39-40, 60).


https://posta.md/ro/track-trace/mailing/DS8010500166AS

Cele mentionate supra atesta faptul cd, Curtea de Apel Chisindu a intreprins
toate masurile necesare pentru a comunica Gabrielei Semeniuc incheierea din 17
octombrie 2023, prin care i s-a acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor cererii
de apel, expediind copia acesteia atat la domiciliu apelantei, cat si contactand-o la
numarul de telefon mobil, date de contact pe care apelanta le-a indicat personal in
cererea de apel si alte inscrisuri anexate la dosar.

In conformitate cu art.110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Conform art.111 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila, actele de procedura
se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeazd de catre instanta judecatoreasca. Termenul de
procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert
ci se va produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in decursul
intregii perioade. Dacd inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii
termenului se determind prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art.112 alin.(4) din Codul de procedura civila, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecdtoreascad ori in o altd organizatie,
termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza
operatiunile respective.

Din norma datda de drept rezultd ca in cazul in care instanta de judecatd a
stabilit data si ora pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuala,
partea care trebuie sa o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea)
respectiva pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul
imperativ stabilit de cdtre instanta de judecatad (judecator) este unul obligatoriu si
peremptoriu, acelui prevazut de lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de
procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori intr-o altd
organizatie, termenul se considera expirat la ora la care se incheie programul lor sau
la care inceteaza operatiunile respective.

In conformitate cu art.113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Conform art.10 alin.(1) din Codul de procedura civila, Sanctiunile procedurale
sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care survin
pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasda a unui act de procedurda, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Drept urmare, prin incheierea din 16 ianuarie 2024, Curtea de Apel Chisindu a
restituit apelul declarat de Semeniuc Gabriela in temeiul art.369 alin.(1) lit.a) din



Codul de procedura civila, din motiv ca apelanta nu a indeplinit in termenul stabilit
indicatiile instantei de apel din incheierea din 16 ianuarie 2024. A remis apelantei
Semeniuc Gabriela cererea de apel cu toate documentele anexate (f.d.62-64).

Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei
de apel de restituire a cererii de apel depusa de Gabriela Semeniuc, or, Curtea de
Apel Chisinau in incheierea din 17 octombrie 2023 a indicat cert termenul (10 zile
calendaristice din momentul receptionarii incheierii respective) si a identificat locul
precis (concret) in care apelanta trebuia sd prezinte apelul motivat si dovada de plata
a taxei de stat in marime de 324 de lei, 1nsa in termenul acordat, apelanta nu s-a
conformat indicatiilor instantei de apel si nu a prezentat in Directia Evidenta si
Documentare Procesuald (cancelarie) a Curtii de Apel Chisindu apelul motivat si
dovada de plata a taxei de stat.

Conform art.100 alin.(1) din Codul de procedura civild, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecatd sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin
alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In conformitate cu art.102 alin.(6) din Codul de procedura civila, citatia sau
instiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la
proces.

Potrivit art.105 alin.(1) din Codul de procedura civila, citatia si instiintarea se
trimit prin scrisoare recomandata cu aviz de primire sau prin persoana imputernicita
de judecatad. Data inmanarii citatiei sau Instiintarii se inscrie pe citatie sau instiintare
in partea care se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie
instantei.

Nu pot fi retinute argumentele Gabrielei Semeniuc precum ca, nu a receptionat
atat hotararea integrald a primei instante si nici incheierea din 17 octombrie 2023 a
Curtii de Apel Chisindau de inlaturare a neajunsurilor cererii sale de apel. La 01
februarie 2024 a receptionat numai incheierea din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care a fost restituit apelul sau, precum si nu cunoaste motivul
returndrii instantei de apel a corespondentei cu mentiunea ,,nereclamata”, intrucét s-
a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, neschimbandu-si domiciliul sdu, care de
altfel, sunt doar declarative. Or, dupa cum s-a stabilit supra, Curtea de Apel
Chiginau a notificat incheierea din 17 octombrie 2023, prin care s-a acordat
apelantei termen pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, la adresa de
domiciliu si la numarul de telefon mobil pe care Gabriela Semeniuc le-a indicat
personal in cererea de apel nemotivatd, intrucat instiintarile/citatiile si actele de
procedurd se trimit la adresa mentionata de parte.

Informatii ca apelanta Gabriela Semeniuc si-a schimbat domiciliul sau alte date
de contact, la actele cauzei lipsesc, cu atdt ca, in cererea de recurs Gabriela
Semeniuc a confirmat faptul ca nu si-a schimbat domiciliul.



In conformitate cu art.61 alin.(1) din Codul de proceduri civila, participantii la
proces sunt obligati sd se foloseascd cu bund-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Prin urmare, Gabriela Semeniuc, fiind interesata de solutionarea prezentei
cauze 1n ordine de apel si fiind constienta ca inca la data 27 aprilie 2023 a depus
apelul nemotivat, trebuia sa depuna diligenta si sa intreprinda masuri de a se interesa
la intervale rezonabile de timp de soarta dosarului respectiv, inclusiv sa se prezinte
la oficiul postal pentru ridicarea corespondentei pentru efectuarea actului de
procedurd in interiorul termenului stabilit de instanta de judecata.

Distinct de aceasta, hotararea integrala din 29 martie 2023 a Judecatoriei
Ungheni, sediul Central a fost publicata pe Portalul National al Instantelor de
Judecata: https://jun.instante.justice.md, la 07 septembrie 2023.

Cele mentionate supra denota ca, argumentele invocate de Gabriela Semeniuc
in cererea de recurs nu sunt plauzibile pentru a nu depune diligenta necesara pentru
indeplinirea tuturor masurilor de protejare a dreptului de acces la instanta, in situatia
in care la 27 aprilie 2023 a depus apel nemotivat si si-a asumat responsabilitatea sa
prezinte apelul suplimentar motivat.

Totodata, in conformitate cu art.115 din Codul de procedura civila, la cererea
participantilor la proces interesati, instanta de judecata poate prelungi termenul de
procedurad stabilit de instanta de judecata. Termenul poate fi prelungit pentru acelasi
temei o singura data.

La acest aspect se remarca ca, potrivit avizului postal de receptie nr. XXXXX,
Semeniuc Gabriela a receptionat hotararea integrald a primei instante la 16
noiembrie 2023 (f.d.60).

Astfel, in cazul in care recurenta/apelanta Gabriela Semeniuc a avut nevoie de
un termen suplimentar, prin prisma art.115 din Codul de procedura civild, era
indreptatitd sa solicite instantei de apel prelungirea termenului de lichidare a
neajunsurilor cererii de apel, drept procedural pe care ultima nu I-a valorificat.

Cu toate acestea, insa, Gabriela Semeniuc de la data depunerii apelului
nemotivat pand la data restituirii acestuia, nu au intreprins nicio masura, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO, de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta
si de a indeplini actul de procedura in termenul stabilit de instanta de apel, dupa caz
sa solicite prelungirea acestuia, manifestand in acest sens un comportament de rea-
credinta la folosirea drepturile sale procedurale.

Dat fiind cele relatate, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera drept legala si intemeiata incheierea din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau privind restituirea apelului declarat de Gabriela Semeniuc.

Completul de judecatd accentueaza ca, solutia datd este compatibila cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului s1 a Libertdtilor Fundamentale, or, in jurisprudenta sa Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca in situatia in care legislatia procesuala
permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara
poate restrictiona dreptul la apel in cazurile prevazute de lege (cauza Tudor-Comert
contra Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie
2009).



Din considerentele mentionate, completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de a mentine Incheierea instantei de
apel.

In conformitate cu art.427 lit.a) si art.428 din Codul de proceduri civila,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Semeniuc Gabriela.

Se mentine incheierea din 16 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecatda depusa de Manole lon impotriva
Gabrieler Semeniuc, intervenient accesoriu Directia Generald Asistentd Sociald si
Protectie a Familiei Ungheni cu privire la stabilirea domiciliului copilului minor,
incasarea pensiei de intretinere a copilului minor.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



