Dosarul nr. 2ac-150/24
2-21179058-01-2ac-17042024

INCHEIERE
24 aprilie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de Vadim Todica si Victoria Chicu, reprezentati
de avocatul Ion Dorogoi, cu privire la stramutarea la alta instantd egala in grad cu
Curtea de Apel Chisinau a cauzei civile intentate la cererea de chemare in
judecata depusa de Stela Mihalachi Tmpotriva Societatii Comerciale ,,Softron”
Societate cu Raspundere Limitata, Victoriei Chicu si lui Vadim Todica cu privire
la declararea nulitatii actelor juridice,

constata:

La 03 decembrie 2021, Stela Mihalachi a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Societatii Comerciale ,,Softron” Societate cu Raspundere
Limitata (in continuare SC ,,Softron” SRL), Victoriei Chicu si lui Vadim Todica
cu privire la declararea nulitatii actelor juridice.

Prin hotararea din 20 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
admis actiunea depusa de catre Stela Mihalachi.

S-a declarat nulitatea contractului de licentd neexclusiva din 13 august 2020
incheiat intre Vadim Todica si Victoria Chicu.

S-a declarat nulitatea contractului de sublicenta neexclusiva din 04 ianuarie
2021 incheiat intre Victoria Chicu si SC ,,Softron” SRL.

S-a declarat nulitatea tranzactiei de impacare din 06 iulie 2021 incheiatd
intre Victoria Chicu si SC ,,Softron” SRL, autentificata de catre notarul Aureliu
Sindild cu nr. 1-410, din 06 1ulie 2021.

S-a Incasat in mod solidar din contul Victoriei Chicu, lui Vadim Todica si
SC ,,Softron” SRL in beneficiul Stelei Mihalachi taxa de stat in suma de 200 de
lei.

S-a incasat in mod solidar din contul Victoriei Chicu, lui Vadim Todica si
SC ,,Softron” SRL in beneficiul statului taxa de stat de a carei plata reclamanta a
fost scutita In suma de 20 498,42 de lei (vol. I, f.d. 38-39).

La 28 aprilie 2023, Victoria Chicu si Vadim Todica au declarat apel
impotriva hotararii din 20 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
(vol. II, f.d. 41, 42-43).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, aceasta a fost repartizatd spre
examinare judecatorului raportor Nelea Budai, care face parte din completul de
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judecatda 1n urmadtoarea componentd: Nelea Buddi (presedintele completului),
Marina Anton si Ina Dutca.

La 02 aprilie 2024, Vadim Todica a depus cerere de recuzare judecatorului
Curtii de Apel Chisindu, Nelea Budai (vol. II, f.d. 144, 145-146).

Prin incheierea din 10 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiata cererea depusa de Vadim Todica cu privire la recuza judecatorului
Curtii de Apel Chisinau, Nelea Budai (vol. II, f.d. 153-155).

La 09 aprilie 2024, Vadim Todica si Victoria Chicu, reprezentati de avocatul
Ion Dorogoi, au depus la Curtea de Apel Chisinau, prin intermediul postei
electronice, cerere prin care au solicitat strimutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o altd instantd egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila (vol. 11, f.d. 157, 158-160).

In motivarea cererii de stramutare, Vadim Todica si Victoria Chicu,
reprezentati de avocatul Ion Dorogoi, au invocat ca, sedinta de examinare a
apelului a fost stabilitd pentru data de 20 februarie 2024, ora 10:00. Avand in
vedere ca aceastd sedintd a fost fixatd fard a tine cont de agenda partilor, in
interesele lui Vadim Todica a fot depusd o cerere de améanare a examinarii
prezentei cauze, insd, in cadrul sedintei din 20 februarie 2024, ora 10:00, cererea
lor de améanare nici nu a fost pusa in discutie, fiind puse in discutie doar cererile
de amanare ale reprezentantilor intimatilor.

Astfel, in opinia lui Vadim Todica si a Victoriei Chicu, reprezentati de
avocatul Ion Dorogoi, instanta de apel nu a creat conditiile necesare pentru a-si
exercita drepturile pe care le au in cadrul unui proces initiat. Respectiv, sunt
convinsi ca toti judecdtorii Curtii de Apel Chisindu au o atitudine nedemna fata
de organizarea conditiilor, precum si manifesta lipsad de impartialitate prin faptul
ca permit a fi depuse recursuri neintemeiate, nemotivate.

La fel, au mentionat cd, in spetd, exista banuiala rezonabila, ca nepartinirea
judecdtorilor din cadrul Curtii de Apel Chisindu poate fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces, si anume: intimatii pot influenta
factorii de decizie din cadrul Curtii de Apel Chisinau, care este confirmata prin
faptul ca cererile apelantilor pur si simplu sunt lasate fara examinare fiind lipsiti
in asa mod de dreptul lor procedural de a participa pe marginea examindrii
prezentei cauze, ceea ce denota increderea intimatului ca cererea de apel depusa
va fi respinsd, iar judecatorii Curtii de Apel Chisindu nu vor actiona in
detrimentul intimatilor, ci dimpotrivd vor colabora Tmpreund impotriva
apelantilor. Astfel, este evidentd nepartinirea judecdtorilor Curtii de Apel
Chisinau.

Examinand temeiurile invocate de citre Vadim Todica si Victoria Chicu,
reprezentati de avocatul Ion Dorogoi, cu privire la strdimutarea cauzei la o alta
instantd egald in grad cu Curtea de Apel Chisindu, Completul de judecatda al
Curtii Supreme de Justitie constatdi netemeinicia acestora si necesitatea
respingerii cererii de stramutare a cauzei, din motivele ce succed.

Cauza civila intentatd la cererea de chemare 1n judecata depusa de Stela
Mihalachi impotriva SC ,,Softron” SRL, Victoriei Chicu si lui Vadim Todica cu
privire la declararea nulitdtii actelor juridice, se afld pe rolul Curtii de Apel
Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civild, invocat de
catre Vadim Todica si Victoria Chicu, instanta stramutd cauza la o alta instanta
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daca existd banuieli cd nepdrtinirea judecdtorilor ar putea fi stirbita de
circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de
atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul de
strdimutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civild, constituie un mijloc de asigurare a impartialittii judecdtorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecdtorilor, daca acestea
se referd la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeazi calitatea
participantilor la proces, strimutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la
proces au fost sau se afla in anumite legdturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca, Vadim Todica
si Victoria Chicu, reprezentati de avocatul Ion Dorogoi, au solicitat stramutarea
examindrii cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd de acelasi grad,
pentru examinarea cererii lor de apel declarate impotriva hotararii din 20 aprilie
2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, mentionand ca nu au incredere in
judecdtorii Curtii de Apel Chisindu, deoarece existd banuiala rezonabild ca
nepartinirea acestora poate fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces, si anume: intimatii pot influenta factorii de decizie din
cadrul Curtii de Apel Chisinau. Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie subliniazd ca, prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza
temeiurile de stramutare a cauzei la o altd instantd de acelasi grad pentru
examinare, iar argumentele invocate de Vadim Todica si Victoria Chicu,
reprezentati de avocatul Ion Dorogoi, in cererea de strdmutare nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind
declarativd si neintemeiatd alegatia lui Vadim Todica si a Victoriei Chicu,
reprezentati de avocatul Ion Dorogoi, precum cd existd indoieli In privinta
nepartinirii judecatorilor Curtii de Apel Chisindu la examinarea prezentei cauze
civile, or, prin prisma art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea cu privire la statutul
judecatorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecatorii sunt obligati sa fie impartiali
si sa asigure apararea drepturilor si libertatilor persoanelor, onoarei si demnitatii
acestora.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau pdrtinirii,
existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecdtor intr-o anumitd cauzd §i o abordare obiectiva,
determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauza existi motive legitime de a banui ci
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind cd acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca
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aceastd banuiala poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de strdmutare a cauzei, depusda de Vadim Todica si
Victoria Chicu, reprezentati de avocatul lon Dorogoi, cu remiterea cauzei la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in ordine de apel.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusd de Vadim Todica si Victoria Chicu, reprezentati
de avocatul lon Dorogoi, cu privire la strimutarea cauzei la alta instantd egala in
grad cu Curtea de Apel Chisindu.

Cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Stela
Mihalachi impotriva Societatii Comerciale ,,Softron” Societate cu Raspundere
Limitata, Victoriei Chicu si lui Vadim Todica cu privire la declararea nulitétii
actelor juridice se restituie Curtii de Apel Chisindu, pentru examinare a in ordine
de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



