Dosarul nr. 2r-108/24
2-23053006-01-2r-29022024

Instanta de fond: Judecatoria Straseni, sediul Célarasi — V. Arhip
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Cotorobai, V. Mihaila, A. Panov

DECIZIE

24 aprilie 2024 mun. Chiginau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre Andrei Vicol,

in cauza civila la cererea cu valoare redusi inaintatd de catre Intreprinderea
Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 mun. Chisindu, in procedura
falimentului Tmpotriva lui Andrei Vicol cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit cererea de apel
depusa de Andrei Vicol,

aconstatat:

La 10 aprilie 2023, IMGFL nr. 14 mun. Chisindu in procedura falimentului, s-
a adresat in instanta de judecata cu cerere cu valoare redusa impotriva lui Andrei
Vicol, prin care a solicitat Tncasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea din 13 aprilie 2023 a Judecatoriei Straseni, sediul Célarasi, s-a
acceptat spre examinarea cererea cu valoare redusi inaintati de IMGFL nr. 14 mun.
Chisindu in procedura falimentului impotriva lui Andrei Vicol, cu privire la
Tncasarea datoriei in suma de 47 115,43 lei.

Prin hotararea din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,
s-a admis cererea cu valoare redusi depusi de citre IMGFL nr. 14 mun. Chisinau,
in procedura falimentului. S-a incasat de la Andrei Vicol in beneficiul TMGFL nr.
14 mun. Chisindu, in procedura falimentului suma de 47 115,43 lei, cu titlu de
datorie si in contul statului suma de 1 413,45 lei, cu titlu de taxa de stat.

La data de 14 decembrie 2023, Andrei Vicol a depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Strageni, sediul Calarasi, solicitand
repunerea in termen de contestare cu apel a actului judecatoresc, admiterea apelului,

1



casarea hotararii contestate, cu adoptarea unei noi hotarari de respingere a actiunii
ca fiind neintemeiata.

Prin Tncheierea din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de repunere in termen a apelului depusa de Andrei Vicol si s-a restituit
cererea de apel depusa de Andrei Vicol, impotriva hotérarii din 30 octombrie 2023
a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, cu toate actele anexate, ca fiind depusa in
afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

La data de 23 februarie 2024, Andrei Vicol, a declarat recurs impotriva
incheierii din 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel, restituirea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel pentru solutionarea problemei privind repunerea in termenul de
declarare a apelului.

In motivarea recursului a invocat ca instanta de apel nu a oferit nici o apreciere
motivelor invocate de apelant privind necesitatea repunerii in termen a apelului,
fiind incélcat dreptul la un proces echitabil.

Din analiza materialele cauzei, a stabilit ca pe avizul de receptie f.d. 24, este
aplicata o semnatura, care nu apartine destinatarului, fiind comparata cu semnatura
de pe cererea de apel.

Recurentul considera ca instanta de fond nu a respectat procedura de citare
legald si nu a verificat destinatarul citatiei receptionate, or, art. 105 alin. (6) din
Codul de procedura civila prevede ca persoana care a primit citatia sau instiintarea
este obligata sa indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie cu destinatarul
sau functia sa.

Astfel, instanta de judecatd neavand dovada citarii paratului, era obligata sa
améane examinarea cauzei in vederea respectarii dreptului partii la un proces echitabil
drepturile si obligatiile, fapt care a generat adoptarea unei solutii gresite in cadrul
examinarii litigiului.

De asemenea, la materialele cauzei nu este dovada comunicarii actelor de
procedurd, cum ar fi actiunea cu anexe si dispozitivul hotararii din 30 octombrie
2023.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatd la data de 07
februarie 2024, fiind expediata Iui Andrei Vicol la data de 26 februarie 2024, insa
confirmarea receptionarii la materialele cauzei nu este. (f.d. 54)

Astfel, cererea de recurs depusa de catre Andrei Vicol, la 23 februarie 2024, se
considera depusa in termen.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila recursul mpotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fard participarea partilor.

Verificand legalitatea Tncheierii contestate prin prisma argumentelor invocate
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept aplicabile, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul declarat de Andrei Vicol,
cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele considerente.
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In temeiul art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Tncheierea.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascad anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civild, prevede ca, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, dacd legea nu prevede altfel. Coreland
normele de drept procedural citate, cu situatia de fapt, expusd in cererea de recurs,
Completul apreciaza ca fiind corectd concluzia instantei de apel privind restituirea
cererii de apel, depusa de Andrei Vicol, impotriva hotararii din 30 octombrie 2023
a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, ca fiind depusa in afara termenului legal.

Completul de judecata mentioneaza ca, conform art. 362 alin. (1), (3) din Codul
de procedura civild, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in
termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedurd pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata reitereaza ca, termenul de declarare a apelului este de
30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecatd constatd, din extrasul programului de gestionare a
dosarelor si din extrasul din registrul bunurilor imobile, ca Andrei Vicol are
domiciliu inregistrat in satul xxxxx, raionul xxxxx, iar bunul imobil ap. xx din mun.
Chisinau, str. XXXX, 1i apartine cu drept de proprietate in baza contractului de donatie
nr. 1-30 din 26 ianuarie 2022, inregistrat in registrul bunurilor imobile la data de 26
ianuarie 2022 (f.d. 6), iar din informatia IMGFL nr. 14 mun. Chisinau, in procedura
falimentului, recurentul are deschis cont la aceiasi adresa.

De asemenea, conform avizului de receptie anexat la materialele cauzei, in
adresa domiciliului lui Andrei Vicol au fost expediate cererea de chemare in
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judecata, cu anexa, incheierea din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi, prin care s-a dispus de a accepta spre examinare in procedura scrisa cererea
cu valoare redusa, care a fost receptionata de catre recurent, la data de 10 mai 2023
(f.d. 24).

Prin hotararea din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Straseni, Sediul Calarasi,
s-a admis cererea cu valoare redusi depusi de citre IMGFL nr. 14 mun. Chisinau.
Actul judecatoresc din 30 octombrie 2023 a fost expediat la adresa domiciliului
recurentului in satul xxxxx, raionul Xxxxx, care a fost restituit cu mentiunea
,hnereclamat” (f.d. 28-29).

In context, Completul de judecati apreciazi ca neintemeiat argumentul
recurentului precum ca instanta nu a respectat procedura legala de citare a partii
parate si nu a verificat destinatarul citatiei receptionate, ori pe aviz nu este indicat
numele si raporturile sale de rudenie cu destinatarul sau functia sa, a persoanei care
a aplicat semnatura care confirma ca a receptionat corespondenta, nu poate constitui
temei de anulare a incheierii, or prima instantd a expediat corespondenta la adresa
domiciliului inregistrat pe teritoriul Republicii Moldova in satul xxxxx, raionul
XXXXX, fiind receptionata initial la 10 mai 2023.

Tn conformitate cu art. 105 alin. (6) din Codul de procedur civild daci nu il
va gasi pe destinatar la domiciliu sau la locul de munca, persoana imputernicita sa
inmaneze citatia sau instiintarea o va inmana unuia dintre membrii adulti ai familiei
care locuieste impreunad cu destinatarul si care si-a dat acordul sa o primeasca, iar in
lipsa acestora, o va remite organizatiei de exploatare a locuintelor, primariei satului
(comunei) ori administratiei de la locul lui de munca. Persoana care a primit citatia
sau instiintarea este obligata sa indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie
cu destinatarul sau functia sa. Totodata, ea este obligata sd o iTnmaneze destinatarului
cat mai curand posibil.

Din materialele dosarului civil, nu reiese ca Andrei Vicol nu a receptionat actele
judecatoresti a instantei de fond, ori tine de obligatia persoanei care a inmanat
corespondenta sd urmareascd ca persoana sd indice pe cotor numele si raporturile
sale de rudenie cu destinatarul, daca a acceptat sa receptioneze corespondenta.

Recurentul Andrei Vicol, nu a invocat ca la adresa de domiciliu nu locuieste,
ori ca si-a schimbat domiciliul.

Articolul 276* alin. (3) din Codul de procedurd civild indicd cd hotirarea
judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

In conformitate cu art. 236 alin. (4) din Codul de proceduri civild participantii
care nu au fost prezenti la pronuntarea dispozitivului hotararii primesc copia
hotararii n decurs de 5 zile.

Completul de judecatda a stabilit ca Judecatoria Straseni, sediul Caldrasi a
pronuntat dispozitivul hotararii la data de 30 octombrie 2023.

Potrivit Portalului National al Instantelor Judecatoresti al Judecatoriei Strasent,
la compartimentul ,,hotararile instantei” dispozitivul hotararii a fost publicat la 06
noiembrie 2023.

Instanta de recurs subliniaza ca importanta termenelor procedurali este dictata
de faptul ca ele determina regimul temporar optimal pentru realizarea justitiei, pe de
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o parte, mobilizeaza cercetarea cauzei, pe de altd parte contracareaza urgentarea
nejustificatd a realizarii drepturilor si1 obligatiilor procesuale, reprezentand
instrumentul prevenirii uzarii de catre participantii la proces cu rea-credinta de
drepturile lor procedurale. Neexecutarea dispozitiilor normelor de drept material
determina aplicarea sanctiunilor procedurale, cu survenirea efectelor negative.

In conformitate cu pct. 87 din Hotirarea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie
2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale in cazul in care
lipseste destinatarul trimiterii postale inregistrate, postasul perfecteaza avizul de
sosire si il depune in cutia postala individuala. In acest caz trimiterea postala se preda
la ghiseul oficiului postal.

Din notiunile expuse la pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30
decembrie 2016 rezultd ca avizul de sosire este un formular prin care destinatarul
trimiterii postale este invitat sa se prezinte la oficiul postal pentru a o ridica.

Se atesta ca si copia hotararii din data de 30 octombrie 2023 a Judecatoriei
Straseni, sediul Calarasi a fost expediata la adresa de domiciliu a lui Andrei Vicol
satul xxxxx, raionul XxXxxx.

Potrivit informatiei publice plasate pe pagina web a IS ,,Posta Moldovei”, la
compartimentul ,serviciul on-line de urmarire a expedierii Track &Trace”
(https://posta.md/ro/track-trace/mailing/DS8005803700AS), rezulta ca destinatarul
trimiterii postale nr. DS8010083374AS (f.d. 28) a fost avizat la data de 22 noiembrie
2023, insa livrarea nu fost reusita, destinatarul avizat, trimiterea fiind returnata
expeditorului la 27 noiembrie 2023.

Prin urmare, instanta de fond in scopul respectarii drepturilor paratului a
expediat, atat incheierea din 13 aprilie 2023, prin care a acceptat spre examinare, in
procedura scrisd, cererea de chemare in judecata cu valoare redusa depusa de catre
IMGFL nr. 14 mun. Chisindu, in procedura falimentului, cét si copia hotararii din
30 octombrie 2023 la adresa de domiciliu, care este recunoscuta de Andrei Vicol, iar
faptul nereclamarii corespondentei expediate este 0 omisiune a paratului si nu a
instantei de judecata.

Tn conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

In aceste circumstante Completul noteazi ca restituirea apelului a survenit ca
sanctiune procedurald pentru pasivitatea lui Andrei Vicol, ori acesta urma sa-si
verifice corespondenta, care a fost expediata la domiciliu. Prin aceasta inactiune a
dat dovada de iresponsabilitate si atitudine inactiva, ori nu s-a prezentat la oficiul
postal pentru a ridica corespondenta si ca urmare nu a contestat hotararea instantei
de fond in termen.

In context, avand in vedere ca Andrei Vicol, receptionand actele de la prima
instanta si cunoscand despre procesul civil intentat impotriva sa, nu a depus referinta,
nu s-a interesat despre soarta dosarului aflat pe rolul instantei de judecata. Prin
urmare, instanta de apel intemeiat a constatat omiterea termenului de contestare a
hotararii primei instante. Recurentul avea obligatia de a se folosi cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61
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alin. (1) din Codul de procedura civila. Buna-credinta in contextul circumstantelor
cauzei respective, ar Insemna ca, partea antrenata in proces, trebuie sa se comporte
cu diligenta in raport cu drepturile sale procedurale si sd urmareasca desfasurarea
procesului, conditie sugerata si de jurisprudenta CEDO.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 07
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisa in concordantd cu normele
de drept procedural, iar argumentele invocate 1n recurs sunt lipsite de substanta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
recursul si a mentine Incheierea recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Andrei Vicol.

Se mentine incheierea din data de 07 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptatd in cauza civild intentatd la cererea cu valoare redusd depusa de catre
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 mun. Chisinau,
n procedura falimentului impotriva lui Andrei Vicol cu privire la incasarea datoriei
si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatorii Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



