Dosarul nr. 2r-87/24
2-18183507-01-2r-20022024

INCHEIERE
24 aprilie 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea de recuzare inaintatd de avocatul Sorin Corceac, in numele
si interesele Alexandr Golubenco, completului de judecata nr. 1 al Curtii Supreme de
Justitie,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandr
Gulubenco impotriva Mariei Magaliuc privind incasarea datoriei, dobanzii, dobanzii
de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

si la actiunea reconventionald depusa de Maria Magaliuc impotriva lui
Alexandr Gulubenco privind declararea nulitatii clauzelor contractuale si constatarea
stingerii obligatiilor,

constata:

La 06 iunie 2018, Alexandr Golubenco a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Mariei Magaliuc, prin care a solicitat incasarea datoriei in marime de
48813,15 dolari SUA, formata din datoria la plata imprumutului in marime de 25000
dolari SUA, dobanda contractuala in suma de 6314,33 dolari SUA si dobanda de
intarziere aferentd in marime de 12946,92 dolari SUA, calculatd pentru perioada de
la scadenta fiecarui imprumut conform acordurilor suplimentare pana la 05 iunie
2018 s1 compensarea cheltuielilor de judecata.

La 26 februarie 2019, Maria Magaliuc a depus actiune reconventionala
impotriva lui Alexandr Golubenco, prin care a solicitat declararea nulitatii clauzei
privind achitarea dobanzii lunare din imprumut in marime de 2,5 %, care rezulta din
recipisa din 01 martie 2010 pe suma de 20000 dolari SUA si recipisa din 07 martie
2013 pe suma de 5000 dolari SUA, declararea nulitatii clauzei privind datoria la
dobanda contractuala 1n marime de 1000 dolari SUA, stabilitd in acordul din 17 iunie
2014 cu privire la prelungirea termenului de achitare conform recipisei din 01 martie
2010 a sumei de 20000 dolari SUA si clauza privind datoria la dobanda contractuala
in marime de 250 dolari SUA, stabilita in acordul din 17 iunie 2014 cu privire la
prelungirea termenului de achitare conform recipisei din 07 martie 2013 a sumei de
5000 dolari SUA, a considera ca fiind stinsd datoria Mariei Magaliuc fata de
Alexandr Golubenco in marime de 20000 dolari SUA, conform acordului din 17
iunie 2014 cu privire la prelungirea termenului de achitare conform recipisei din 01
martie 2010 a sumei de 20000 dolari SUA, a considera ca fiind stinsa datoria Mariei



Magaliuc fata de Alexandr Golubenco in marime de 5000 dolari SUA, conform
acordului din 17 iunie 2014 cu privire la prelungirea termenului de achitare conform
recipisei din 07 martie 2013 a sumei de 5000 dolari SUA.

Prin hotararea din 09 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa, ca neintemeiata, actiunea depusa de Alexandr Golubenco. S-a admis
partial actiunea reconventionalda inaintata de Maria Magaliuc, fiind dispusa
constatarea nulitdtii clauzei contractuale privind achitarea dobanzii lunare in marime
de 2,5 % din suma datorata din contractul de imprumut (recipisa) din 01 martie 2020.
S-a constatat nulitatea clauzei contractuale privind achitarea dobanzii lunare in
marime de 2,5 % din suma datorata din contractul de Tmprumut (recipisa) din 07
martie 2013. In rest, pretentiile din actiunea reconventionald s-au respins ca
neintemeiate. In partea pretentiilor formulate de reclamantul reconventional
Magaliuc Maria privind considerarea (constatarea) stingerii datoriilor fatd de
Alexandr Golubenco in marime de 20000 dolari SUA si de 5000 dolari SUA,
conform acordurilor din 17 iunie 2014 cu privire la prelungirea termenului de
achitare 1n baza recipiselor din 01 martie 2010 si 07 martie 2013, procesul civil a fost
incetat.

Nefiind de acord cu solutia primei instantei, la 02 decembrie 2022 avocatul
Sorin Corceac, actionand in numele si interesele lui Alexandr Golubenco, a declarat
apel hotararii din 09 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi hotdrari de admitere integrald a actiunii depuse de Alexandr Golubenco si
respingerea actiunii reconventionale depuse de Maria Magaliuc.

Prin incheierea din 15 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in corespundere cu
prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de avocatul Sorin Corceac, in numele si interesele lui Alexandr
Golubenco, din motivul necorespunderii acesteia prevederilor art. art. 364 si 365 din
Codul de procedura civila, fiind acordat partii apelante termen de 15 zile pentru a
prezenta cererea de apel intocmita in conformitate cu exigentele Legii si dovada
achitarii taxei de stat. Concomitent s-a explicat partii apelante, ca in caz dacd nu va
lichida neajunsurile indicate de instanta, cererea de apel nu va fi consideratd depusa
si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

La 03 august 2023, avocatul Sorin Corceac, actionand in numele si interesele lui
Alexandr Golubenco, a prezentat cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de
stat iIn suma de 500 de lei. Totodata, prin cerere a solicitat scutirea partiala a
apelantului de la plata taxei de stat, in cuantum ce exceda suma achitata.

Prin incheierea din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, S-a respins
cererea avocatului Sorin Corceac inaintatd in numele si interesele lui Alexandr
Golubenco, privind scutirea de la plata taxei de stat pentru cererea de apel declarata
si s-a acordat partii apelante termen suplimentar, de 20 zile, calculat din data
comunicarii prezentei incheieri, pentru inlaturarea tuturor neajunsurilor procesuale
indicate de instanta.

La 13 noiembrie 2023, avocatul Sorin Corceac, actionand in numele si
interesele lui Alexandr Golubenco, a depus cerere, prin care a solicitat scutirea
partiala a apelantului de la plata taxei de stat, In cuantum ce excedd suma achitata in
total de 2500 de lei.



Prin incheierea din 16 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins
cererea avocatului Sorin Corceac, inaintatd in numele si interesele lui Alexandr
Golubenco, privind scutirea partiald de la plata taxei de stat pentru cererea de apel
declarata si s-a acordat partii apelante termen suplimentar, de 7 zile, calculat din data
comunicarii prezentei incheieri, pentru inldturarea tuturor neajunsurilor procesuale
indicate de instanta.

La 19 decembrie 2023, avocatul Sorin Corceac, actionand in numele si
interesele lui Alexandr Golubenco, a depus cerere, prin care a solicitat prelungirea
termenului de procedura pentru plata taxei de stat.

Prin incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins
cererea avocatului Sorin Corceac, Inaintatd in numele si interesele lui Alexandr
Golubenco, privind prelungirea termenului de procedurda pentru inlaturarea
neajunsurilor procedurale. S-a restituit apelul declarat de avocatul Sorin Gorceac, in
numele si interesele lui Alexandr Golubenco Alexandr, impotriva hotararii din 09
noiembrie 2022 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul neinlaturarii in
interiorul termenului acordat de instanta, a neajunsurilor indicate in incheierea din 16
noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau. S-a remis apelantului cererea de apel cu
toate documentele anexate.

La 31 ianuarie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.70, Vol.Il), iar la
01 februarie 2024, prin intermediul Directiei de evidenta si documentare procesuala
a Curtii de Apel Chisindu, avocatul Sorin Corceac, actiondnd in numele si interesele
lui Alexandr Golubenco, a declarat recurs impotriva incheierilor din 15 iunie 2023,
prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de avocatul Sorin Corceac, actionand
in numele si interesele lui Alexandr Golubenco, impotriva hotararii din 09 noiembrie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 12 septembrie 2023, prin care s-a
respins cererea avocatului Corceac Sorin, inaintatd in numele si interesele lui
Alexandr Golubenco, privind scutirea de la plata taxei de stat pentru cererea de apel
declaratad si s-a acordat partii apelante termen suplimentar, de 20 zile, calculat din
data comunicdrii prezentei incheieri, pentru inldturarea tuturor neajunsurilor
procesuale indicate de instantd, din 16 noiembrie 2023, prin care s-a respins cererea
avocatului Sorin Corceac inaintatd in numele si interesele lui Alexandr Golubenco,
privind scutirea partiald de la plata taxei de stat pentru cererea de apel declarata si s-a
acordat partii apelante termen suplimentar, de 7 zile, calculat din data comunicarii
prezentei incheieri, pentru inlaturarea tuturor neajunsurilor procesuale indicate de
instanta, si din 28 decembrie 2023, prin care S-a respins cererea avocatului Sorin
Corceac, inaintatd in numele si interesele lui Alexandr Golubenco, privind
prelungirea termenului de procedurd pentru inlaturarea neajunsurilor procedurale. S-
a restituit apelul declarat de avocatul Sorin Gorceac, in numele si interesele lui
Alexandr Golubenco, impotriva hotdrarii din 09 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, din motivul neinldturarii in interiorul termenului acordat de
instanta, a neajunsurilor indicate in incheierea din 16 noiembrie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau. S-a remis apelantului cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 24 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice, avocatul Sorin Corceac,
actionand in numele si interesele lui Alexandr Golubenco, a depus cerere de recuzare
a completului de judecatd nr. 1 al Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art. 50
alin.(1), lit.e), art. 52 si art. 53 din Codul de procedura civila.



Studiind cererea de recuzare inaintatd de avocatul Sorin Corceac, in numele si
interesele lui Alexandr Golubenco, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi anexatd la materialele cauzei fara
examinare, din motivele ce succed.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie Tnvedereaza ca, legiuitorul a
stipulat in mod expres la art. 50 alin. (1) din Codul de procedura civild temeiurile in
baza carora poate fi recuzat un judecator, si anume daca: la judecarea anterioara a
cauzei a participat in calitate de martor, expert, specialist, interpret, reprezentant,
grefier, executor judecatoresc, arbitru sau mediator; se afla in raporturi de rudenie
pind la al patrulea grad inclusiv sau de afinitate pina la al treilea grad inclusiv cu
vreuna dintre parti, cu alti participanti la proces sau cu reprezentantii acestora; o ruda
a sa pind la al patrulea grad inclusiv sau un afin pina la al treilea grad inclusiv a
participat, ca judecator, la judecarea aceleiasi cauze; este ruda pina la al patrulea grad
inclusiv sau afin pina la al treilea grad inclusiv cu un alt membru al completului de
judecatd; este reprezentantul legal al uneia dintre parti; si-a expus opinia asupra
cauzei care se judecd; are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea
cauzei ori exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

Deopotriva, art. 52 alin. (2) din Codul de procedura civila prevede imperativ ca
una din conditiile de admisibilitate a cererii de recuzare este propunerea de recuzare
se face oral sau in scris pentru fiecare in parte, trebuie sa fie motivata si prezentata
pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond. Cererea de recuzare si cererea de abtinere
de la judecata pot fi Tnaintate mai tirziu doar daca autorul lor a aflat de existenta
temeiului recuzarii sau abtinerii dupa ce a inceput judecarea cauzei in fond.

Alin. (5) si (6) ale art. 52 din Codul de procedura civila statueaza ca, in proces
nu se admite inaintarea repetatd a recuzarii aceluiasi judecator si pentru aceleasi
motive daca anterior recuzarea lui a fost respinsd. De asemenea, nu se admite:
recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui daca nu sunt cunoscute
temeturile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii; recuzarea judecatorului
caruia 1 s-a incredintat verificarea temeiniciei recuzarii declarate unui alt judecator;
recuzarea judecatorilor care nu sant implicati in examinarea cauzei. Cererea de
recuzare depusd contrar prevederilor alin. (5) din prezentul articol in care se invoca
alte motive decat cele prevazute la art. 50 si 51 nu se examineaza si se anexeaza la
materialele dosarului printr-o incheiere protocolara.

Primordial, Completul de judecata atestd cd cererea de recuzare depusa la 24
aprilie 2024, ora 08:52, de catre avocatul Sorin Corceac, in numele si interesele lui
Alexandr Golubenco, nu contine nici temeiurile de fapt, nici de drept in baza carora
se solicitd recuzarea judecatorilor, fapt ce denotd ca aceasta nu este motivata si
contravine prevederilor art. 52 alin. (2) din Codul de procedura civila.

De asemenea, Completul de judecatd constatd cda din cererea de recuzare
inaintata de avocatul Sorin Corceac, in numele si interesele lui Alexandr Golubenco,
nu este clar care judecdtori exact ai Curtit Supreme de Justitie sunt recuzati, fapt ce
contravine prevederilor art. 52 alin. (2) coroborat cu alin. (5) din Codul de procedura
civila.

In contextul dat, prin prisma dispozitiilor art. 52 alin. (2), (5) si (6) din Codul de
procedura civila si avand in vedere ca cererea de recuzare inaintata de avocatul Sorin
Corceac, in numele si interesele lui Alexandr Golubenco, nu este motivata si nu este



indicat cert impotriva caror judecatori este indreptatd, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a o ldsa fara examinare, cu
anexarea acesteia la materialele dosarului.

In conformitate cu art. 50, art. 52 alin. (2), (5) si (6), art. 270 din Codul de
procedura civilda, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se anexeazd la materialele dosarului fara examinare cererea de recuzare
inaintata de avocatul Sorin Corceac, in numele si interesele lui Alexandr Golubenco,
completului de judecata nr. 1 al Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, intentata
la cererea de chemare in judecata depusd de Alexandr Gulubenco Tmpotriva Mariei
Magaliuc privind incasarea datoriei, dobanzii, dobanzii de Intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata, si la actiunea reconventionald depusa de Maria Magaliuc
impotriva lui Alexandr Gulubenco privind declararea nulitatii clauzelor contractuale
si constatarea stingerii obligatiilor.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



