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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (Jud. V. Jomiru-Niculita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud. I. Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
24 aprilie 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre avocata Natalia Turcan, in numele si interesele
lui Victor Suruceanu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Publica
,Centru de Excelentd in Energetica si Electronicd” Tmpotriva lui Vlad Suruceanu si
Victor Suruceanu, cu privire la recuperarea cheltuielilor suportate pentru instruirea
cadrelor de specialitate cu finantare de la bugetul de stat,

impotriva incheierii din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins cererea depusd de avocata Natalia Turcan, in interesele lui Victor Suruceanu,
privind repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a restituit apelul declarat
impotriva hotararii din 09 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 14 aprilie 2022, IP ,,Centru de Excelentd in Energetica si Electronica” s-a
adresat cu cerere de chemare in judecatda impotriva lui Vlad Suruceanu si Victor
Suruceanu, solicitand incasarea in mod solidar din contul paratilor Vlad Suruceanu si
Victor Suruceanu, in beneficiul IP ,,Centru de Excelenta in Energetica si Electronica”
suma de 23900 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru instruirea lui Vlad Suruceanu in cadrul
IP ,,Centru de Excelenta in Energetica si Electronicad”.

Prin hotérarea din 09 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
depusa de IP ,,Centru de Excelenta in Energetica si Electronica”, s-a admis integral. S-a
incasat Tn mod solidar de la Vlad Suruceanu si Victor Suruceanu in beneficiul IP ,,Centru
de Excelentd in Energetica si Electronica” suma de 23900 de lei, cu titlu de cheltuieli
suportate pentru instruirea lui Suruceanu Vlad in baza contractului nr. 08-36/1525 din
01 noiembrie 2017. S-a incasat in mod solidar de la Vlad Suruceanu si Victor Suruceanu,
in beneficiul statului taxa de stat in suma de 717 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 30 octombrie 2023, prin
intermediul Cancelariei Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a declarat apel, iar la 22
noiembrie 2023, prin intermediul Directiei de evidentd si documentare procesuald a
Curtii de Apel Chisinau, avocata Natalia Turcan, actiondnd in numele si interesele lui
Victor Suruceanu, a depus cerere de apel suplimentar, impotriva hotararii din 09 august
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind repunerea in termen de declarare



a apelului, admiterea apelului, cu casarea hotararii pronuntate de prima instanta si
remiterea cauzei la rejudecare. Totodata, la cererea de apel suplimentara, s-a anexat
dovada achitarii taxei de stat in suma de 358,50 de lei.

Prin incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins
cererea reprezentantului apelantului Victor Suruceanu, avocata Natalia Turcan, privind
repunerea in termenul legal de declarare a apelului. S-a restituit paratului Victor
Suruceanu cererea de apel declarata impotriva hotararii din 09 august 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, in cauza Civila, initiata la cererea de chemare in judecata depusa
de IP ,,Centru de Excelentd in Energetica si Electronicd” impotriva lui Vlad Suruceanu
si Victor Suruceanu, privind recuperarea cheltuielilor suportate pentru instruirea
cadrelor de specialitate cu finantare de la bugetul de stat, deoarece calea de atac a fost
exercitatd tardiv. S-a restituit avocatei Natalia Turcan, care actioneaza in interesele
paratului Victor Suruceanu, taxa de stat achitata pentru cererea de apel declarata, in suma
de 358,50 de lei, conform ordinului de incasare a numeralului din 26 octombrie 2023,
eliberat de B.C. ,MAIB ” S.A.

La 23 ianuarie 2023, prin intermediul Directiei de evidentd si documentare
procesuala a Curtii de Apel Chisindu, avocata Natalia Turcan, actionand in interesele lui
Victor Suruceanu, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 28 decembrie 2023
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea acesteia si
solutionarea chestiunii in fond prin repunerea in termen a apelului declarat sau restituirea
instantei de apel pentru reexaminarea cererii de repunere in termen.

In motivarea recursului, a reiterat ci nu este de acord cu concluzia instantei de apel
si o considera incorecta si superficiala, deoarece au fost ignorate totalitatea de argumente
aduse 1n favoarea repunerii in termen.

De asemenea, a invocat ca, instanta de apel nu a aplicat prevederi legale care ar
permite primei instante necomunicarea hotararilor judecatoresti. Or, Codul de procedura
civila nu indica Portalul instantelor judecatoresti in calitate de modalitate procesuala de
comunicare a hotararilor judecatoresti.

Suplimentar, a mai mentionat cd, nici prima instanta, nici instanta de apel nu au
indeplinit cerintele prevazute la art. 101 si 108 din Codul de procedura civila, cu privire
la expedierea citatiei si Instiintarea judiciara. Or, cauza a fost examinata in lipsa si fara
instiintarea reprezentantului paratului.

A mai sustinut ca, la 27 iulie 2023 s-a adresat cu cerere de admitere pentru
participare, insa, instanta a ignorat—0, nu i-a informat despre sedinta, nu i-a citat conform
legii, fiind emisa hotararea in lipsa paratului si a reprezentantul acestuia, incalcand
dreptul paratului la un proces echitabil, prevazut de art. 6 par. 1 CEDO.

La 21 februarie 2024, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul postei
electronice, a expediat in adresa intimatei IP ,,Centru de Excelenta in Energetica si
Electronica”, copia recursului declarat de catre avocata Natalia Turcan, in interesele lui
Victor Suruceanu, impotriva incheierii din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
pentru cunostinta (f.d.98).

La 29 februarie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.99), IP ,,Centru de
Excelenta in Energetica si Electronicd”, a depus referinta la recursul declarat de catre
avocata Natalia Turcan, in numele si interesele lui Victor Suruceanu, impotriva
incheierii din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat
respingerea acestuia ca neintemeiat (f.d.100/102).



in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata cd, instanta de apel a pronuntat incheierea contestata la 28
decembrie 2023, iar prin intermediul postei electronice, la 13 februarie 2024 a fost
notificata avocatei Natalia Turcan, care actioneaza in interesele lui Victor Suruceanu,
fapt confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei (f.d.88).

Prin urmare, recursul declarat la data de 23 ianuarie 2024, de catre avocata Natalia
Turcan, in numele si interesele lui Victor Suruceanu, anterior receptiondrii copiei
incheierii contestate, se considera depus in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de recurs
emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabila din momentul
emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterti.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de cétre recurent
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este intemeiat si urmeaza
a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

in conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(Judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sd Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de
a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecata invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura
civild, statueazd ca, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen
de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

in conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen
nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune Tnainte
de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa
cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea termenului de procedura.



in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar, apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reitereazd ca, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reitereazd ca
Judecatoria Chisindu, sediul Centru a examinat cauza civild dupd procedura cererilor cu
valoare redusi, reglementatd potrivit capitolului XXI* din Codul de procedura civila.

in acord cu prevederile art. 276° din Codul de proceduri civild, procedura cu privire
la cererile cu valoare redusa este scrisa, fara citarea participantilor la proces. Judecatorul
decide daca este necesara citarea participantilor la proces sau daca admite solicitarea
uneia dintre parti de a examina cererea in sedinta publica.

In prezenta cauzi civila, judecitorul nu a considerat necesar citarea participantilor.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecatd si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor, paratul prezintd instantei judecatoresti si reclamantului o
referinta, precum si copii de pe Inscrisurile necesare.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea din 18 aprilie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, s-a acceptat spre examinare cererea de chemare in judecata
nominalizatd in procedura cererilor cu valoare redusa si s-a comunicat participantilor ca
solutionarea prezentei cereri de chemare in judecatd va avea loc, unipersonal, in lipsa
partilor (f.d. 22).

Prin incheierea din 05 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
temeiul art. 267 lit. ¢) din Codul de procedura civila, s-a scos de pe rol cererea de
chemare 1n judecatd depusd de IP ,,Centru de Excelentd in Energetica si Electronicd”
(f.d. 29).

Prin decizia din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis cererea de
recurs declaratd de IP ,,Centru de Excelenta in Energetica si Electronicd”. S-a casat
integral incheierea din 05 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, si s-a
restituit cauza spre rejudecare in primad instantd, in acelasi complet de judecatd
(f.d.43/47).

Astfel, prima instantd, pentru a respecta dreptul la aparare a paratilor a emis
incheierea din 05 iunie 2023, prin care a comunicat repetat participantilor la proces
despre examinarea in procedurd cu valoare redusa prezenta cauza. Totodata, informand
paratii despre faptul ca in termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in
judecata si a inscrisurilor anexe, sd prezinte instantei judecatoresti si reclamantului o
referinta, precum si copii de pe inscrisurile necesare (f.d. 50).

In continuare, materialele cauzei atesti cd, prima instanta a expediat actele
procedurale la adresa lui Victor Suruceanu, in mun. XXXX, str. XXXXXXXXX nr.X/X,
ap.XX, insd, corespondenta a fost restituitd in adresa instantei cu mentiunea factorului
postal ,,plecat” (f. d. 52/53).

Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 09 august 2023, fiind publicat
pe portalul instantelor judecatoresti la 15 august 2023.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, copia
dispozitivului hotararii din 09 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
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expediatd, prin intermediul postei terestre, cu trimitere postala simpla, fara aviz, la adresa
indicata supra, citre Victor Suruceanu, la data de 15 august 2023 (f. d. 55). Insa, din
actele si lucrdrile dosarului nu se atestd confirmarea receptiondrii acesteia de catre
recurent.

Relevantd spetei prezintd prevederile art. 276% alin. (3) din Codul de procedura
civila prevede ca hotararea judecatoreasca adoptata se publicd pe pagina web a instantei
judecatoresti §i se comunicd participantilor la proces, inclusiv prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor.

Prin urmare, instanta de recurs noteaza ca, in circumstantele redate, doar faptul
atestarii scrisorii de expediere la actele dosarului nu este in sine o dovada suficienta de
comunicare corespunzatoare si eficientd a unui act de procedura, in absenta oricaror
probe confirmative de receptie.

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind
judicioasd remarca recurentului, precum cd dansul avea speranta legitima ca, in
conditiile in care examinarea cauzei a avut loc in procedurd scrisd, comunicarea
dispozitivului hotararii va fi efectuata, deopotriva, in aceeasi forma scrisa.

Mai cu seamd ca prevederile art. 276* alin. (3) din Codul de procedurd civila
determind Tn mod expres obligatia instantei de a comunica participantilor la proces
hotdrarea judecatoreasca, iar lipsa la materialele cauzei a probelor care confirma
receptionarea actului judecatoresc expediat, nu poate imputata partii in proces.

Mai mult, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand Portalul
National al Instantelor Judecatoresti la compartimentele ,,agenda sedintelor” si
,incheierile instantei”, a stabilit ca incheierea din 05 iunie 2023 si data sedintei din 09
august 2023 nu au fost plasate de prima instanta pe portal. Astfel, nu se atesta fixarea
sedintei de pronuntare a hotararii, si nici incheierea de intentare a procesului civil.

Prin urmare, materialele cauzei nu atesta ca, Victor Suruceanu a fost informat Intr-
un anumit mod, cu privire la fixarea sedintei de judecata si cd ultimul cunostea sau putea
sa stie despre emiterea hotararii.

In context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie califici drept
prematura solutia Curtii de Apel Chisinau de respingere a cererii depuse de avocata
Natalia Turcan, in numele si interesele lui Victor Suruceanu cu privire la repunerea in
termenul de declarare a apelului si, prin urmare, de restituire a cererii de apel depuse de
avocata Natalia Turcan, in numele si interesele lui Victor Suruceanu, Impotriva hotararii
din 09 august 2023, ca fiind depus in afara termenului legal si nu sunt temeiuri de
repunere in termen.

In acest sens, Completul de judecatd remarca si faptul ca participarea adecvati a
justitiabilului la procedurd impune ca instanta sa ii comunice din oficiu documentele din
dosar aflate la dispozitia judecatorului. Este putin important faptul ca justitiabilul nu s-a
plans de nedezvaluirea documentelor din dosar sau cd a luat initiativa de a avea acces la
acestea (Kerojarvi impotriva Finlandei, § 42). Simpla posibilitate ca justitiabilul sa
consulte dosarul la grefa si sa obtind o copie a acestuia nu reprezinta in sine o garantie
suficientd [Go¢ impotriva Turciei (MC), § 57]. In plus, justitiabilul trebuie si dispuna de
timpul necesar pentru a-si dezvolta argumentatia si pentru a prezenta probe instantei
interne (a se vedea, de exemplu, Adorisio si altii impotriva Tarilor de Jos).

Prin urmare, intru evitarea incalcarii dreptului recurentului la un proces echitabil si
accesului la justitie, pentru apararea drepturilor sale procedurale legitime, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, recursul declarat de avocata Natalia
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Turcan, Tn numele si interesele lui Victor Suruceanu impotriva incheierii din 28
decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau este unul intemeiat si urmeaza a fi admis.

In atare circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie va admite
recursul, va casa incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

In conformitate cu articolele 427 lit. b), 428 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre avocata Natalia Turcan, in numele si interesele
lui Victor Suruceanu.

Se caseaza incheierea din 28 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Publica ,,Centru de
Excelenta in Energeticd si Electronica” impotriva lui Vlad Suruceanu si Victor
Suruceanu, cu restituirea cauzei pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea
casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judeciatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



