Dosarul nr. 2r-564/23
2-21171907-01-2r-08122023

Prima instanta: Judecatoria Comrat, sediul Central (jud. M. Hanganu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat (S. Fujenco, G. Colev, D. Fujenco)

INCHEIERE
24 aprilie 2024 mun. Chigindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Stepan Varban, reprezentat de avocatul
Andrian Sorocean,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Stepan Varban impotriva Annei Sircheli, Constantin Sircheli, Vasilisa
Lobcovscaia, colhozul ,,Maiac”, intervenienti accesorii Comisia de lichidare a
colhozului ,,Maiac”, Primaria satului Chirsovo, Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la anularea actelor juridice, radierea din Registrul
bunurilor imobile a dreptului de proprietate, recunoasterea dreptului de
proprietate si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, prin
care a fost restituita cererea de apel depusa de Stepan Varban, reprezentat de
avocatul Andrian Sorocean impotriva hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei
Comrat, sediul Central, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila,

constata:

La 22 noiembrie 2021, prin intermediul postei electronice, Stepan Varban,
reprezentat de avocatul Andrian Sorocean a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Annei Sircheli, Constantin Sircheli, Vasilisa Lobcovscaia, colhozul
,Maiac”, intervenienti accesorii Comisia de lichidare a colhozului ,,Maiac”,
Primadria satului Chirsovo, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, prin care
a solicitat anularea cu efect retroactiv a procesului-verbal al comisiei de lichidare
a colhozului Maiak nr. 1 din 09 octombrie 2017 precum si actului de predare-
primire din 09 octombrie 2017, anularea cu efect retroactiv a contractului de
vanzare-cumparare nr. 505 din 12 februarie 2020 si contractului nr. 506 din 12
februarie 2020, radierea din registrul bunurilor imobile a dreptului ilegal de
proprietate a lui Constantin Sircheli si Anna Sircheli asupra bunurilor imobile cu
nr.cadastral XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si restabilirea dreptului de
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proprietate a colhozului ,,Maiak" asupra bunurilor imobile cu nr. cadastral
XXXXX,  XXXXX, XXXXX, situate in UTA Gagauzia, s. Chirsovo,
extravilanul localitatii, precum si incasarea in mod solidar de la parati a
cheltuielilor de judecata suportate pe parcursul examinarii cauzei (f. d. 1-8, vol.
).

Prin incheierea protocolara din 15 septembrie 2022, au fost atrasi in proces
in calitate de intervenienti accesorii de partea paratului Comisia de lichidare a
colhozului ,,Maiac”, primarul satului Serghei Chirsovo Sapunji, Institutia Publica
Agentia Servicii Publice, Departamentul Cadastru si notarul L. Gradinar
(f. d. 201).

Prin hotararea din 30 martie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, a
fost respinsa actiunea ca neintemeiata (f. d. 231, 249-257, vol. I).

La 02 mai 2023, prin intermediul postei electronice, Stepan Varban,
reprezentat de avocatul Andrian Sorocean a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, prin care a
solicitat admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii, precum si scutirea lui Stepan
Varban de la plata taxei de stat, deoarece acesta este pensionar si nu are
posibilitate de a achita taxa de stat solicitata (f. d. 244, vol. 1).

Prin incheierea din 02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat a fost
respinsd ca fiind neintemeiatd cererea de scutire de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel depusa de Stepan Varban, reprezentat de avocatul
Andrian Sorocean impotriva hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central (f. d. 17-18-verso, vol. I1).

Prin incheierea din 02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Stepan Varban, reprezentat de avocatul Andrian
Sorocean, si s-a comunicat apelantei despre necesitatea lichidarii neajunsurilor la
depunerea cererii de apel, si anume prezentarea cererii de apel motivate si a
dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 1 445,25 de lei, fiindu-i acordat
pentru aceasta termen de 10 zile calendaristice de la data comunicarii incheierii
(f. d. 20-22-verso, vol. 11).

Prin incheierea din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
restituita cererea de apel depusa de Stepan Varban, reprezentat de avocatul
Andrian Sorocean impotriva hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central, din motiv ca apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
expuse iIn incheierea din 02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat
(f. d. 34-36, 49-51, vol. 11).

La 24 noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Stepan Varban,
reprezentat de avocatul Andrian Sorocean a declarat recurs impotriva incheierii
din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea integrald a incheierii contestate, cu scutirea de la plata taxei
de stat pentru depunerea cererii de apel si remiterea cauzei la Curtea de Apel
Chisinau, la faza de primire (f. d.52-54, vol. II).

La 05 decembrie 2023, in adresa partilor a fost expediat copia recursului
depus de Stepan Varban, reprezentat de avocatul Andrian Sorocean (f. d. 56,
vol. 11).
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La 17 ianuarie 2023, prin intermediul oficiului postal, Constantin Sircheli,
reprezentat de avocatul Nicolai Jecov a depus referintd la recursul declarat de
Stepan Varban, reprezentat de avocatul Andrian Sorocean solicitdnd respingerea
recursului ca fiind neintemeiat, casarea incheierii din 01 noiembrie 2023 a Curtii
de Apel Comrat (f. d. 59-62, vol. II).

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit, din considerentele ce succed.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

in conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de
procedura civild, instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva
incheierii daca: cererea de recurs a fost depusd in afara termenului legal, iar
recurentul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de recurs a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Recursul impotriva incheierii judecdtoresti se restituie in baza a cel putin
unuia din temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Instanta de recurs mentioneaza ca, recursul declarat de Stepan Varban,
reprezentat de avocatul Andrian Sorocean la 24 noiembrie 2023, prin intermediul
oficiului postal, impotriva incheierii din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel
Comrat, este depus cu omiterea termenul legal.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa
incheie un ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 112 alin. (3) din Codul de proceduri civila, actul de
procedurd pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pana la ora 24 a
ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau
sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte
mijloace de comunicatie Tnainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de
procedura se considera indeplinit in termen.

Subsidiar, instanta de recurs noteaza ca normele procedurale referitoare la
termenele pentru cdile de atac sunt menite sa asigure buna administrare a justitiei
si respectarea, n special, a principiului securitatii juridice. Persoanele vizate
trebuie sd se astepte ca aceste reguli sa fie aplicate (a se vedea Tricard, ibidem,
parag. 29, Nicolae Popa vs Romania, 9 decembrie 2014, parag. 16, Tence vs
Slovenia, 31 mai 2016, parag. 31).

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civild, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de
lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
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decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede
altfel.

Materialele cauzei atesta ca copia Incheierii recurate a fost receptionata de
catre avocatul Andrian Sorocean, in interesele lui Stepan Varban, la 08 noiembrie
2023, fapt confirmat prin avizul postal de receptie (f. d. 40, vol. II).

Conform art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila, actele procedurale
efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sant obligatorii pentru
persoana reprezentatd Tn masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa
reprezentantului este echivalenta culpei partii.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea
de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces
si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronicad indicata in
cererea de chemare in judecata sau inregistratd prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure
transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum §i prin
delegatie judiciara.

Conform art. 100 alin. (1!) din Codul de procedurd civild, cererea de
chemare in judecata si actele de procedura ale instantei de judecata se comunica
autoritdtilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt
conectati prin adresa electronicad indicatd in cererea de chemare in judecata, in
mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de
procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor se considerd comunicate.

In temeiul normelor legale enuntate, instanta de apel a expediat copia
incheierii din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat la adresa avocatului
Andrian Sorocean, in interesele lui Stepan Varban, identica cu adresa indicata in
mandatul avocatului bd. XXXXX, ap. XXXXX, mun. XXXXX (f. d. 54, vol. I)

Confirmarea expedierii documentului catre partea interesata se atesta prin
avizul postal de receptie, anexat la materialele cauzei (f. d. 54, vol. 1),

Drept urmare, actiunile instantei de apel cu privire la expedierea copiei
incheierii din 01 noiembrie 2023, se incadreaza pe deplin in rigorile prevazute la
art. 100 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ci incheierea din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel
Comrat, trimisa destinatarului si receptionata la 08 noiembrie 2023, fapt confirmat
prin avizul postal de receptie, termenul de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul
de procedura civild, pentru declararea recursului, a inceput sd curga la data de 09
noiembrie 2023 si, respectiv, a expirat la data de 23 noiembrie 2023 (zi de joi).

Cererea de recurs Tmpotriva incheierii instantei de apel, a fost depusa de
Stepan Varban, reprezentat de avocatul Andrian Sorocean, 24 noiembrie 2023,
prin intermediul oficiului postal, prin urmare, in afara termenului legal
(f. d.52-54, vol. II).

In circumstantele descrise important este de notat ca o solicitare cu privire
la repunerea recursului in termen, in ordinea stabilitd la art. 116 din Codul de
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procedura civila, Stepan Varban, reprezentat de avocatul Andrian Sorocean, nu a
inaintat si nu a prezentat probe care ar justifica omiterea acestui termen.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca Stepan Varban,
reprezentat de avocatul Andrian Sorocean a declarat recursul peste termenul legal
instituit de legiuitor, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide
restituirea recursului declarat ca fiind tardiv, circumstantd ce impiedica
examinarea acestuia in fond.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Stepan Varban, reprezentat de avocatul
Andrian Sorocean impotiva incheierii din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel
Comrat, in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatda depusa de
Stepan Varban impotriva Annei Sircheli, Constantin Sircheli, Vasilisa
Lobcovscaia, colhozul ,,Maiac”, intervenienti accesorii Comisia de lichidare a
colhozului ,Maiac”, Primaria satului Chirsovo, Institutia Publicd ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la anularea actelor juridice, radierea din Registrul
bunurilor imobile a dreptului de proprietate, recunoasterea dreptului de
proprietate si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



