Dosarul nr. 2r-39/24 (2-23141403-01-2r-22012024)

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central, judecator — E. Balan
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, judecatori — A. Garbuz, lu. Grosu, A. Ciobanu

INCHEIERE

02 mai 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea de recuzare inaintatda de Mudric Nicolae judecatorului Curtii
Supreme de Justitie — Diana Stanila de la examinarea recursului declarat de Asociatia
Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”, prin intermediul avocatului Ababei Lilia,
impotriva incheierii din 19 decembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata inaintatd de Mudric Nicolae catre Asociatia
Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti” cu privire la incasarea penalitatii,

constata:

La 04 octombrie 2023, Mudric Nicolae a inaintat cerere de chemare in judecata
catre Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti” cu privire la incasarea penalitatii.

Prin Hotararea Judecdtoriei Balti, sediul Central din 26 octombrie 2023
actiunea a fost admisa. S-a incasat de la Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”
in beneficiul lui Mudric Nicolae penalitatea iTn marime de 150 327,08 dolari SUA,
in valuta nationala conform cursului valutar al BNM la data executarii hotararii. S-
a incasat de la Asociatia Obsteascd ,,Scoala de Fotbal Balti” in beneficiul statului
taxa de stat Tn marime de 25 000 lei.

La 09 noiembrie 2023, Asociatia Obsteascd ,,Scoala de Fotbal Balti”, prin
intermediul reprezentantului Licherov Veaceslav, a contestat hotdrarea primei
instante, solicitdnd casarea integrald a acesteia si emiterea unei hotarari noi prin care
actiunea sa fie respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 20 noiembrie 2023 nu s-a dat curs
apelului declarat de Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”, prin intermediul
reprezentantului Licherov Veaceslav, fiindu-i acordat termen pana la data de 13
decembrie 2023, ora 16:00, pentru prezentarea la Directia Evidenta si Documentare
Procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel Balti a apelului motivat semnat in original

1



si copii pentru toti participantii la proces, si prezentarea actului legalizat in modul
stabilit care certifica imputernicirile de reprezentare in original, semnat
corespunzator.

Prin incheierea din 19 decembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita
cererea de apel depusa de Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti” impotriva
hotararii din 26 octombrie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

La 27 decembrie 2023, Asociatia Obsteascad ,,Scoala de Fotbal Balti”, prin
intermediul avocatului Ababei Lilia, a contestat cu recurs incheierea din 19
decembrie 2023 a Curtii de Apel Balti.

La 18 aprilie 2024, cauza a fost repartizata in mod automat-aleatoriu prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la Curtea Suprema de
Justitie, judecatorului-raportor Ion Malanciuc, in completul de judecata fiind inclusi
judecatorii Oxana Parfeni si Diana Stanila.

La 29 aprilie 2024, Mudric Nicolae a 1naintat cerere de recuzare judecatorului
Curtii Supreme de Justitie —Diana Stanila, de la examinarea recursului depus de
Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”, prin intermediul avocatului Ababei
Lilia, impotriva incheierii din 19 decembrie 2023 a Curtii de Apel Balti.

In motivarea cererii de recuzare, s-a indicat ca judecatorul Diana Stanila si-a
exprimat anterior pozitia cu privire la fondul cauzei, si anume 1n litigiul care s-a
judecat in Curtea de Apel Balti, dosarul civil nr. 2ri-97/2022, decizia din 20
decembrie 2022 (Mudric Nilolae vs. Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”)
sinr. 2rhi-2/2023, decizia din 30 iunie 2023 (Mudric Nilolae vs. Asociatia Obsteasca
,»ocoala de Fotbal Bal{i” privind intentarea procesului de insolvabilitate, repunerea
in termen a cererilor de validare a creantelor (dosar nr. 2-21136634-03-2rhi-
26052023).

Examinand cererea de recuzare depusa de Mudric Nicolae, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din
motivele ce succed.

Cererea de recuzare a fost intemeiata pe prevederile art. 50 alin. (1) lit. d) din
Codul de procedura civild, potrivit caruia judecatorul care judeca cauza urmeaza a
fi recuzat daca si-a expus opinia asupra cauzei care se judeca.

Completul de judecatd nu poate retine argumentele invocate in cererea de
recuzare, or acestea nu corespund realitatii.

Astfel, prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul central din 07 iunie 2019, s-a
incasat din contul AO ,,Scoala de Fotbal Balti” in beneficiul lui Mudric Nicolae
datoria la salariu pentru perioada 01 ianuarie 2017 — 12 aprilie 2018 in valoare de
29 857,16 dolari SUA, conform cursului BNM la data achitarii, precum si plata
compensarii pentru 8 zile de concediu anual nefolosit pentru perioada anului 2017
in valoare de 2571,43 dolari SUA, conform cursului BNM la data achitarii.
Hotararea respectiva a fost mentinuta prin decizia din 20 iunie 2020 a Curtii de Apel
Balti si incheierea din 22 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

In prezentul litigiu, obiectul actiunii il constituie incasarea penalititii pentru
neexecutarea in termen a hotdrarii Judecatoriei Balti, sediul central din 07 tunie
20109.

Potrivit cererii de recuzare, Mudric Nicolae a invocat ca judecatorul Diana
Stanild si-a exprimat anterior pozitia cu privire la fondul cauzei, si anume in litigiul
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care s-a judecat in Curtea de Apel Balti, dosarul civil nr. 2ri-97/2022, decizia din 20
decembrie 2022 (Mudric Nilolae vs. Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti™)
sinr. 2rhi-2/2023, decizia din 30 iunie 2023 (Mudric Nilolae vs. Asociatia Obsteasca
,,Scoala de Fotbal Balti” privind intentarea procesului de insolvabilitate, repunerea
in termen a cererilor de validare a creantelor (dosar nr. 2-21136634-03-2rhi-
26052023).

Completul de judecata tine sa atentioneze ca aceste litigii sunt distincte, or
judecatorul recuzat a participat in cauza de insolvabilitate a debitorului Asociatia
Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”, iar prezentul litigiu tine de incasarea penalitatii
pentru neachitarea restantelor salariale.

Mai mult, este de mentionat faptul ca, recursul declarat de Asociatia Obsteasca
,»Scoala de Fotbal Balti”, prin intermediul avocatului Ababei Lilia, impotriva
incheierii din 19 decembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, nu tine de fondul cauzei,
instanta de recurs urmand sa verifice legalitatea incheierii instantei de apel prin care
a fost restituitd cererea de apel depusd de Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal
Balti” impotriva hotararii din 26 octombrie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central,
in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul de judecati retine ci, temeiurile de
recuzare a judecatorului nu pot fi largite la initiativa participantilor, precum si nu pot
fi talmacite de catre acestia, iar limitele impuse de lege urmeaza sd contracareze
abuzurile justitiabililor si sa creeze un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva
a justitiei.

Prin urmare, retindnd ca nu s-au adeverit argumentele formulate in cererea de
recuzare, Completul de judecata le respinge ca declarative.

Este de mentionat ca, Curtea Europeanad a Drepturilor Omului, in cauza Tocono
si Profesorii Prometeisti contra Moldovei a accentuat ,ca intr-0 societate
democratica este de o importantd fundamentald ca instantele judecatoresti sd inspire
incredere populatiei si, in primul rand, acuzatului, in cazul procedurilor penale. In
acest sens, articolul 6 cere instantei, care cade sub incidenta sa, sa fie impartiala.
Impartialitatea, Tn mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta
sau absenta acesteia putind fi probatd in diferite moduri. Astfel, Curtea face
distinctie intre o abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea
personald sau interesul unui judecator intr-o anumita cauza, si o abordare obiectiva,
adica determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima in acest sens. In ceea ce priveste al doilea test, atunci cand testul se aplica
unui complet de judecdtori, aceasta inseamna ca este necesar de a stabili daca, pe
langa comportamentul personal al oricaruia dintre membrii acelui complet, exista
fapte care pot fi stabilite si care pot trezi dubii in ceea ce priveste impartialitatea. In
aceastd privinta, chiar aparentele pot avea o anumitd importantd. Atunci cand se
hotardste dacd intr-o anumita cauza exista motive legitime de a banui ca un complet
nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu este impartial
este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta banuiala poate
fi obiectiv justificatd. Curtea reaminteste cd articolul 6 § 1 al Conventiei impune o
obligatie fiecarei instante nationale sa verifice dacd, asa cum este formata, ea
reprezintd o ,instantd impartiald” in sensul acestei prevederi.” (Cererea nr.
32263/03, §29, 31).



Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea depusa de Mudric Nicolae privind recuzarea
judecatorului Curtii Supreme de Justitie —Diana Stanila.

In conformitate cu prevederile art. 50, 52-53, 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintata de Mudric Nicolae judecatorului
Curtii Supreme de Justitie — Diana Stanila de la examinarea recursului declarat de
Asociatia Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti”, prin intermediul avocatului Ababei
Lilia, impotriva incheierii din 19 decembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Mudric Nicolae catre Asociatia
Obsteasca ,,Scoala de Fotbal Balti” cu privire la incasarea penalitatii.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



