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Prima instanta - (Judecatoria Balti, sediul central) S. Ghercavii
Instanta de apel - (Curtea de Apel Bailti) S. Procopciuc, D. Corolevschi, D. Stanila

DECIZIE

29 mai 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecitori Oxana Parfeni
Diana Stanila

examinand recursul declarat de reprezentantul Companiei de Asigurari
,/Asterra Grup”, avocatul Alexandru Canja,

in cauza civild intentatd la cerereca de chenare in judecata depusa de Vitalii
Nijnic Tmpotriva Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni,
intervenient accesoriu Gheorghe Laba, cu privire la incasareca despagubirii de
asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 17 mai 2023, Vitalit Nijnic a depus cerere de chemare in judecata
impotriva CA ,,Asterra Grup” SA, intervenient accesoriu Gheorghe Laba, cu
privire la incasarea despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 14 iulie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul central, s-a admis
cererea de chemare in judecatd Vitalit Nijnic impotriva CA ,,Asterra Grup” SA,
intervenient accesoriu Gheorghe Laba, cu privire la incasarea despagubirii de
asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a incasat de la CA ,,Asterra Grup” SA in beneficiul lui Vitalii Nijnic,
despagubirea de asigurare in suma de 19 581,06 lei.

S-a incasat de la CA ,,Asterra Grup” SA in beneficiul lui Vitalii Nijnic, cu
titlu de cheltuieli de judecatd suma 8 687, 44 lei.

S-a respins cererea reprezentantului CA ,,Asterra Grup” SA cu privire la
incasarea cheltuielilor de judecata de la Nijnic Vitalii.

Prin incheierea din 31 iulie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul central, s-a
corectat eroarea admisa in dispozitivul hotararii pe marginea cauzei nominalizate
in partea ce tine de suma cheltuielilor de judecata dupa cum urmeaza: s-a incasat



de la CA ,,Asterra Grup” SA in beneficiul lui Vitalii Nijnic, cu titlu de cheltuieli de
judecata, suma de 8 087,44 lei.

La 17 iulie 2023, actiondnd in interesele CA ,,Asterra Grup” SA, avocatul
Alexandru Canja, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 14 iulie
2023 a Judecatoriei Balti, sediul central, solicitdnd casarea partiala a acesteia, cu
pronuntarea unei noi hotarari.

Prin incheierea din 13 septembrie 2023 a Curtii de apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de CA ,,Asterra Grup” SA prin intermediul avocatului
Canja Alexandru.

S-a acordat apelantului si reprezentantului acestuia termen péana la 12
octombrie 2023, ora 16:00 pentru lichidarea neajunsurilor si anume: prezentarea
apelului motivat, in limba roméana, cu semnaturd olografa sau omologata, in copii
pentru toti participantii la proces, si a dovezii de plata a taxei de stat iIn marime de
202,50 lei, cu inregistrarea acestora pana la data limitd in sectia evidentd si
documentare procesuald a instantei de apel.

S-a atentionat apelantul si reprezentantul acestuia ca, in cazul in care va
expedia apelul motivat si dovada de platd a taxei de stat catre instanta de apel prin
alte mijloace, decat prin depunerea personald a acestora in instantd, urmeaza sa
asigure ca acestea vor parveni 1n adresa instantei de apel Tn termenul stabilit, pana
la 12 octombrie 2023, ora 16:00.

S-a explicat apelantului si reprezentantul acestuia cd, daca nu vor lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depus si Tmpreuna cu
toate documentele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit
apelul declarat de CA , Asterra Grup” SA prin intermediul avocatului Canja
Alexandru impotriva hotararii din 14 iulie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul central
si s-a remis apelantului cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 07 noiembrie 2023, reprezentantul CA ,,Asterra Grup” SA, avocatul Canja
Alexandru, a declarat recurs impotriva incheierii din 26 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Balti, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii, cu acordarea unui
nou termen pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel.

In motivarea recursului, reprezentantul CA , Asterra Grup” SA a exprimat
dezacordul cu incheierea contestata, invocand cd este nefondatd si pasibila de
casare.

A invocat ca instanta de apel a dispus restituirea cererii de apel, neavand
confirmarea primirii incheierii din 13 septembrie 2023 privind prezentarea cererii
de apel motivate si a taxei de stat.

Considera cda la caz, transmiterea 1incheierii prin intermediul postei
electronice, nu confirma receptionarea ei, iar recurentul a fost lipsit de dreptul de a
inldtura neajunsurile mentionate.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
constata cd, incheierea din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti a fost
notificata avocatului Canja Alexandru in mod electronic, la adresa de e-malil
alexandrucanja@gmail.com, la data de 26 octombrie 2023.


mailto:alexandrucanja@gmail.com

Prin recursul declarat, reprezentantul CA ,,Asterra Grup” SA a confirmat
receptionarea incheierii contestate la data mentionata.

Din acest motiv, Completul considera ca cererea de recurs impotriva
incheierii din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti a fost depusa in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie 1l considera neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii contestate, din urmatoarele motive.

La caz, din actele dosarului se constata ca la 14 iulie 2023 a fost pronuntata
hotararea Judecatoriei Balti, sediul central.

La 17 iulie 2023, reprezentantul CA ,,Asterra Grup” SA, avocatul Alexandru
Canja, a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii mentionate.

Prin incheierea din 13 septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat apelantului termen pana la 12 octombrie 2023, ora
16:00, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat.

lar, prin incheierea din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit
cererea de apel depusd impotriva hotararii din 14 iulie 2023 a Judecatoriei Balti,
sediul central si s-a remis apelantului cererea de apel cu toate documentele anexate.

Instanta de apel si-a fundamentat solutia in baza art. art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civild, concluzionand ca fara motive intemeiate, in termenul
stabilit pana la datat de 12 octombrie 2023, ora 16:00 (inclusiv), apelantul si
reprezentantul acestuia nu au lichidat neajunsurile mentionate in incheierea din 13
septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti si nu a prezentat apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat.

Instanta de apel a retinut ca, copia incheierii din 13 septembrie 2023, a fost
expediatd reprezentantului apelantului la 14 septembrie 2023 prin intermediul
postei electronice, indicatd de acesta atdt in mandatul avocational (f.d.54) si in
apelul nemotivat (f.d.52).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd incheierea
recurata legala si intemeiata.

In acest sens, instanta de recurs retine ci in conformitate cu art. 365 alin. (1)
lit. d) din Codul de procedura civild, in cererea de apel se indica motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca
cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In context, art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, stipuleazi ca
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit
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in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art.
368 alin. (1).

Art. 110 din Codul de procedura civild, statueaza ca termenul de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurda or sd incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 10 alin. (1) din Codul de procedurd civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Din interpretarea prevederilor legale enuntate, este de inteles ca apelantilor li
se acorda un termen pentru inldturarea neajunsurilor, iar in cazul neindeplinirii in
termen a indicatiilor mentionate in 1Incheiere, survine sanctiunea pentru
neindeplinirea in termen a actului de procedura, la caz, restituirea cererii de apel.

Raportand la spetd normele sus-citate, Completul de judecatd considera
concluzia instantei de apel privind restituirea apelului, ca fiind intemeiatd. Or, dupa
cum denota actele cauzei, copia incheierii instantei de apel din 13 septembrie 2023
a Curtii de Apel Balti, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat
apelantului termen pana la 12 octombrie 2023, ora 16:00, pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii de platd a taxei de stat, a fost notificata
reprezentantului apelantului prin intermediul postei electronice la data de 14
septembrie 2023.

Adresa postei electronice la care a fost comunicat actul de procedura a fost
indicata insasi de reprezentantul apelantului in cererea de apel nemotivata si in
mandatul avocational (f.d.52, 54).

Astfel, cat privesc argumentele cererii de recurs ca notificarea prin
intermediul postei electronice, nu confirmd receptionarea incheierii din 13
septembrie 2023 si ca instanta de apel a dispus restituirea cererii de apel, ne-avand
confirmarea primirii  incheierii, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie le considera neintemeiate si care urmeaza a fi respinse.

Conform art.100 alin.(1) din Codul de procedura civild, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta,
cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In context, Completul consideri ca fiind justificatd concluzia instantei de apel
de a restitui cererea de apel, or, fara motive intemeiate, in termenul stabilit de
instanta, apelantul si reprezentantul acestuia nu au lichidat neajunsurile mentionate
in incheierea din 13 septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti si nu a prezentat apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat.



Completul mentioneaza ca reprezentantul apelantului avea obligatia si a
dispus de suficient timp pentru a intreprinde toate masurile in vederea executarii
indicatiilor stabilite in incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Respectiv, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupda cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs. Germania nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007), de a proteja drepturile clientului sdu de acces la instanta si de
a indeplini cerintele legale, fapt ignorat de aceasta.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura
civild, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii
obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.

Participantii la proces sunt obligati sd se foloseascd cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreascd pune capat oricdarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligentd si sa se intereseze
despre dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de
lege.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de reprezentantul CA
,/Asterra Grup”, avocatul Alexandru Canja, si de a mentine incheierea din 26
octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul Companiei de Asigurari
,/Asterra Grup”, avocatul Alexandru Canja.

Se mentine incheierea din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civild intentata la cererea de chenare in judecata depusa de Vitalii Nijnic impotriva
Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni, intervenient
accesoriu Gheorghe Laba, cu privire la incasarea despagubirii de asigurare si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul lon Malanciuc

judecatorii Oxana Parfeni

Diana Stanila



