Dosarul nr. 2ra-1078/23

2-22123174-01-2ra-01082023

Instanta de fond: Judecatoria Anenii Noi, sediul central — A. Mocanu

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — D. Dulghieru, R. Pulbere, V. Sirbu

DECIZIE
29 mai 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de cédtre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si
Victor Dilevschii,

in cauza civild, intentatd la cererea depusa de cédtre Nadejda Todica, Vladimir
Dilevschii si Victor Dilevschii, persoand interesata Procuratura Generala cu privire la
constatarea faptului represiunii politice,

impotriva deciziei din data de 10 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
s-a admis apelul declarat de catre Procuratura Generald, s-a casat hotararea din 22
noiembrie 2022 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul central cu pronuntarea unei noi
hotarari sub forma de incheiere, prin care a fost scoasa de pe rol cererea de chemare
in judecata,

constata:

La 19 august 2022 Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii au
depus cerere privind constatarea faptului care are valoare juridica, persoana interesata
Procuratura Generala, prin care au solicitat constatarea faptului represiunii politice
asupra lui Arhip Dilevschii, ndscut la XXXXX, In s. XXXXX, r. Anenii Noi si a copiilor
acestuia nascuti in locul de represiune: Vladimir Dilevschii nascut la xxxxx, Victor
Dilevschii nascut la xxxxx si Nadejda Dilevscaia (Todica) nascuta la XXXXX.

In motivarea cererii depuse Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor
Dilevschii au indicat ca la 24 iunie 1941 tatal lor Arhip Dilevschii, ndscut in anul
XXXXX, a fost mobilizat de catre armata sovietica, fiind transportat in Siberia, regiunea
Kemerovo, actuala Federatie Rusd, unde a fost fortat sd presteze munci grele, la o
uzind metalurgica, locuind in bardci, alaturi de alte persoane mobilizate si deportate,
unde sufereau de frig si foame.

Potrivit inscrisurilor, la 01 aprilie 1946, tatil petitionarilor, Arhip Dilevschii s-a
casitorit cu Ecaterina Serbacova. In urma convietuirii celor doi s-au niscut
petitionarii Vladimir Dilevschii, in anul xxxxx, Victor Dilevschii, in anul XXXXX si
Nadejda Dilevscaia (Todica), Tn anul XXXXX.

In 1956, Nikita Hrusciov, pe atunci in functia de Secretar General al Partidului
Comunist al Uniunii Sovietice, a denuntat stalinismul in discursul sdu despre cultul
personalitatii si consecintele sale. Ulterior, Guvernul a insotit eliberarea detinutilor
politici cu reabilitare, permitand sa se intoarcd acasd. Astfel, familia Dilveschi a
revenit in Moldova 1n anul 1956, in satul natal al tatalui lor, s. Xxxxx. La data de 06
noiembrie 1966, Arhip Dilevschii in varsta de Xxxxx ani a decedat.



In anul 2018, din discutii cu locuitorii satului xxxxx, Nadejda Todica a aflat ci
tatal ei Tn anul 1941 a fost mobilizat fortat si trimis la munca in Siberia. Tot de la
batranii satului a aflat s1 cum S-a petrecut aceastd mobilizare si anume ca, soldatii
umblau din casd in casa si barbatii care erau mai voinici §i in putere, erau scosi si
luati, fara careva explicatii, adunati la sovietul satesc, apoi au fost dusi la Bender,
unde au fost urcati in vagoane si dusi in Siberia. Afland toate acestea, Nadejda
Todica, impreunda cu frafii sdi, au inceput sa caute informatii referitoare la
mobilizarea tatdlui lor Arhip Dilevschii. Deoarece aceastd mobilizare s-a petrecut
absolut ilegal, nu au gasit absolut nici o informatie oficiala.

Petitionarii au indicat cd pe parcursul anilor s-au adresat si la organele
competente ale Republicii Moldova, care se ocupda de problema victimelor
represiunilor politice, dar la fel nu au gasit nici un raspuns.

Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii au indicat ca prin
raspunsurile nr. 8/6-5-T-261/2022, 8/6-5-D-263/2022 si 8/6-5-D- 264/2022 din 10
iunie 2022 primite si de la Ministerul Afacerilor Interne au fost informati ca lipsesc
materialele de documentare si dosarul de arhiva privind represiunea politica a lui
Arhip Dilevschii, anul nasterii XXXXX.

Totodata, prin raspunsul nr. 7/1-432/18-1440 din 24 iunie 2022, Procuratura
Generala i-a comunicat Nadejdei Todica ca din lipsa documentelor despre aflarea
membrilor familiei ei la evidenta specialda al Federatiei Ruse, in lipsa dosarului de
deportare sau condamnare, altor documente confirmative perioadei aflarii lui Arhip
Dilevschii in locurile de represiune, nu poate fi declarata ca victimd a represiunilor
politice.

Petitionarii au indicat ca au primit un raspuns asemanator si de la Serviciul
Informatii s1 Securitate, care i-a informat ca depozitul special de stat al Serviciului nu
detine materiale documentare de arhiva in privinta lui Arhip Dilevschii, anul nasterii
XXXXX.

Totodata, au relatat ca pe de altd parte, conform comunicarilor nr. 3680, nr.
3680A si nr. 3680 B din 12 octombrie 2021, Directia Generalda Arhiva Nationala, in
fondul arhivistic al Prefecturii judetului Tighina si a primariilor subordonate ei a gasit
Dosarul nr. 14 ,,Chestiuni militare si famil. concentr”, in care se contine un document
cu nr. 7073 din 20 noiembrie 1943, privind actiunea de depopulare a Basarabiei,
savarsita de regimul sovietic In anul de ocupatie 1940/41, in conformitate cu ordinul
nr. 2037 din 30.VI.1942 (adresat prefecturilor de judet). Astfel, conform tabelei nr. 2
- nominal de locuitori mobilizati de regimul sovietic in anul de ocupatie a Basarabiei,
la nr.4 este inscris Dilevschi Vas. Arhip, din comuna XXxxX, judetul Tighina, data
cand a fost mobilizat — 24 iunie 1941.

Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii au sustinut cd conform
acestui document, se confirma faptul ca Arhip Dilevschii, la data de 24 iunie 1941 a
fost mobilizat de regimul sovietic, prin urmare, acesta este victima a represiunilor
politice, care au avut loc in anii 1917-1990 pe teritoriul actualei Republici Moldova.

Prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi, sediul central din 22 noiembrie 2022 s-a
admis cererea depusa de catre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor
Dilevschii, persoana interesata Procuratura Generala cu privire la constatarea faptului
represiunii politice, s-a constatat faptul represiunii politice asupra lui Dilevschii
Arhip Vasile ndscut la XXXXX, in s. XXXXX, r. Anenii Noi si a copiilor acestuia ndscuti
in locul de represiune, Vladimir Dilevschii, nascut la xxxxx, Victor Dilevschii, nascut
la xxxxx si Nadejda Todica (Dilevschii), nascuta la xxxxx. (f.d. 76,79-81)



Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel, la 22 decembrie 2022 in
termen, de catre Procuratura Generala. (£.d.83)

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 10 mai 2023 a admis apelul declarat de
catre Procuratura Generala, a casat hotararea din 22 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul central si a pronuntat o noua hotdrare sub forma de incheiere, prin
care a scos de pe rol cererea depusa de catre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si
Victor Dilevschii, persoana interesata Procuratura Generald cu privire la constatarea
faptului represiunilor politice. (f.d. 124,125-131)

Impotriva deciziei instantei de apel a depus recurs Nadejda Todica, Vladimir
Dilevschii si Victor Dilevschii, prin care au solicitat admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii instantei de fond. (f.d. 138-139)

In motivarea recursului Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor
Dilevschii au mentionat cad instanta de apel nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicatd, a interpretat eronat legea precum si a apreciat arbitrar probele.

Recurentii au mentionat cd instanta de apel nu a aplicat prevederile Legii nr. 296
din 23 noiembrie 1994 pentru interpretarea unor prevederilor ale legii privind
reabilitarea victimelor represiunilor politice, care stabileste 2 aspecte importante
pentru solutionarea cauzei.

In acest context au mentionat ci in situatia refuzului de reabilitare emis printr-un
act administrativ individual, persoana poate sa-si apere interesele In instanta de
judecata in procedura contenciosului administrativ, iar in cazul insuficientei
temeturilor de reabilitare si anume cand materialele din arhiva privind represiunile
politice nu s-au pastrat in urma expirarii termenului de prescriptie sau din alte cauze
care nu detin de examinarea juridica a incadrarii in statutul de victima a represiunilor
politice de catre organele competente, ci doar de verificare fizicd/materiald a
materialelor de arhiva privind represiunile politice, persoana poate sd constate faptul
represiunii politice in instanta de judecata, in procedura speciala.

Astfel, in contextul acestei proceduri speciale persoanele interesate urmeaza sa
raspunda la o singura intrebare, si anume, materialele din arhiva privind represiunile
politice in privinta recurentilor sunt sau nu in evidenta Ministerului Afacerilor Interne
sau a Procuraturii Generale. Alte forma de participare entitatilor sus vizate, in
procedura speciala nu pot avea prin efectul legii.
reclamantului in proces, anume 1n procedura speciald necontencioasa, deoarece nu au
contestat nici un act administrativ individual al Ministerului Afacerilor Interne sau al
Procuraturii Generale. Mai mult, aceste entitdfi nici nu au emis nici un act
administrativ individual prin care sa fie refuzata reabilitatea recurentilor.

Ca efect, nu poate fi vorba despre existenta unui litigiu de drept in prezenta
spetd, or, legislatorul a stabilit destul de clar, care sunt acele cazurile in care exista un
litigiu de drept si acel litigiu urmeaza a fi solutionat in procedurd administrativa
contencioasd si cazul in care nu exista litigiu de drept, iar instanta de judecata
urmeaza sd constate existenta represiunii politice asupra persoanelor solicitante, in
dependenta de circumstantele istorico-politice care au avut influentd directd asupra
istoriei vietii persoanelor solicitante.

Cu referire la aprecierea arbitrard a probelor, care intr-un final a incalcat
drepturilor si libertatilor fundamentale ale recurentilor, au mentionat ca toate probele
prezentat in proces demonstreaza clar ca careva materiale in arhiva privind
represiunile politice nu existd, iar ca efect nu a fost emis nici un refuz de reabilitare,
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ci comunicari de inexistenta temeiurilor de reabilitare. Respectiv din cauza aprecierii
arbitrare de catre instanta de apel a probelor invocate, aceasta a ajuns la concluzia
eronata ca exista un litigiu de drept, in situatia cand litigiul de drept in sine nu exista.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recurata a fost pronuntata la data de
10 mai 2023, expediata participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal, la
29 iunie 2023. (f.d. 132). Confirmare privind receptionarea deciziei la materialele
dosarului lipseste.

Recursul declarat de catre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor
Dilevschii, la 17 iulie 2023, este in termen.

Curtea Suprema de Justitie la 01 august 2023 a expediat, prin oficiului postal,
pentru cunostintd Procuraturii Generale copia recursului declarat de catre Nadejda
Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii. (f.d. 140).

Potrivit avizului de receptie DS 8010195624AS, anexat la fila dosarului 142
Procuratura Generald la 07 august 2023 a receptionat copia recursului, insa pana la
data examinarii recursului nu au prezentat opinia asupra argumentelor invocate de
catre recurenti.

Dat fiind faptul cad instanta de recurs a comunicat persoanei interesate copia
recursului, lipsa unei referinte din partea acesteia nu va impiedica Curtea sa
examineze recursul in fond.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificari in Codul de procedura civild, care au intrat in vigoare la 01
septembrie 2023.

In conformitate cu prevederile art. XI, alin. (1), si (3) din Legea nr. 246 din
31 iulie 2023 prezenta lege intra in vigoare la data publicarii Tn Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, cu exceptia art. IV, art. V, pct.1-9, pct.11-16 si art. VII, care
vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursul depus la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Avand in vedere ca legea procedural civild, care impune obligatii noi anuleaza
sau reduce drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea
unor drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare, nu are putere
retroactiva, recursul declarat de catre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor
Dilevschii, pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023 va fi
examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii acestuia, insa procedura de
examinare - conform noilor reglementari.

In conformitate cu prevederile art. 431 din Codul de procedurd civila
examinarea recursului Tmpotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9
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judecatori ai Curtii Supreme de Justitie.

Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa si la
examinarea recursului in cauza.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, in
coroborare cu normele de drept aplicabile spetei, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul, de a casa decizia din 10
mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu si de a remite cauza la rejudecare in instanta de
apel.

In conformitate cu articolul 445, alin. (1), lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral
decizia instantei de apel si sd trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Completul de judecatda considera imperioase dezideratele Curtii Europene a
Drepturilor Omului retinute in cauza Zubac v. Croatia (hotararea din 05 aprilie 2018)
potrivit cdrora, din moment ce preeminenta dreptului constituie un principiu
fundamental al democratiei si al Conventiei, nu putea exista nicio asteptare, in baza
Conventiei sau de alta naturd, potrivit careia Curtea Suprema trebuia sd ignore sau sa
nu aiba in vedere nereguli procedurale evidente.

Recapituland esenta litigiului, in scopul verificarii aplicarii corecte a dreptului
material si procedural, instanta de recurs retine starea de fapt constatata de instante si
confirmatd de parti, in consecutivitatea evenimentelor care au avut loc pana la
depunerea actiunii.

Astfel, probatoriul acumulat la materialele dosarului demonstreaza ca prin
raspunsurile Ministerului Afacerilor Interne nr. 8/6-5-T-261/2022, 8/6-5-D-263/2022
si 8/6-5-D-264/2022 din 10 iunie 2022 se constata ca lipsesc materialele de
documentare si dosarul de arhiva privind represiunea politicda a lui Arhip Dilevschii,
anul nasterii XxXxxx. (f.d.32-34)

Prin raspunsul nr. 7/1-432/18-1440 din 24 iunie 2022, Procuratura Generala a
comunicat Nadejdei Todica ca din lipsa documentelor despre aflarea membrilor
familiei ei la evidenta speciald al Federatiei Ruse, in lipsa dosarului de deportare sau
condamnare, altor documente confirmative perioadei aflarii lui Arhip Dilevschii in
locurile de represiune, nu poate fi declarata ca victima a represiunilor politice. (f.d.
35)

Totodata, prin comunicarile nr. 3680, nr. 3680A si nr. 3680B din 12 octombrie
2021 se atesta ca Directia Generala Arhiva Nationald, in fondul arhivistic al
Prefecturii judetului Tighina si a primariilor subordonate ei, a gasit Dosarul nr. 14
,,Chestiuni militare si famil. concentr”, in care se contine un document cu nr. 7073
din 20 noiembrie 1943, privind actiunea de depopulare a Basarabiei, sdavarsitd de
regimul sovietic in anul de ocupatie 1940/41, in conformitate cu ordinul nr. 2037 din
30.V1.1942 (adresat prefecturilor de judet). Astfel, conform tabelei nr. 2 - nominal de
locuitori mobilizati de regimul sovietic in anul de ocupatie a Basarabiei, la nr.4 este
inscris Dilevschi Vas. Arhip, din comuna xxxXX, judetul Tighina, data cand a fost
mobilizat — 24 iunie 1941. (f.d.36-38)

Astfel, Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii la 19 august
2022 au depus cerere privind constatarea faptului care are valoare juridica, persoana
interesata Procuratura Generala, prin care au solicitat constatarea faptului represiunii
politice asupra lui Arhip Dilevschii, nascut la XXXXX, in s. XXXXX, r. Anenii Noi si a
copiilor acestuia nascuti in locul de represiune: Vladimir Dilevschii nascut la XXXXX,
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Victor Dilevschii nascut la xxxxx si Nadejda Dilevscaia (Todica) nascuta la XXXXX.

Fiind investita cu examinarea cauzei Judecatoria Anenii Noi, sediul central, prin
hotararea din 22 noiembrie 2022, a admis cererea depusa de catre Nadejda Todica,
Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii, a constatat faptul represiunii politice asupra
lui Dilevschii Arhip Vasile ndscut la XXXXX, in s. XXXXX, r. Anenii Noi si a copiilor
acestuia nascuti in locul de represiune, Vladimir Dilevschii, nascut la Xxxxx, Victor
Dilevschii, nascut la xxxxx si Nadejda Todica (Dilevschii), nascuta la xxxxx. (f.d.
76,79-81)

Instanta de fond, retinand prevederile art. 1, art. 2, art.3 si art. 6 din Legea nr.
1225 din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor politice,
probele prezentate la materialele dosarului si avand in vedere modul in care a avut loc
mobilizarea fortatd, locul unde au ajuns cei mobilizati, la caz Siberia, ocupatia lor la
uzina metalurgica, detinerea in baraci, a concluzionat ca cererea petitionarilor este
intemeiatd, deoarece s-a constatat ca Arhip Dilevschii, nascut in XXXxX este victima
represiunilor politice, fiind supus la munca fortata in conditii de limitare a libertatii.

Judecand cauza in ordine de apel, Curtea de Apel Chisinau, prin decizia din data
de 10 mai 2023, a admis apelul declarat de catre Procuratura Generald, a casat
hotararea din 22 noiembrie 2022 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul central si a
pronuntat o noud hotarare sub forma de incheiere, prin care a scos de pe rol cererea
depusa de catre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii, persoana
interesatd Procuratura Generala cu privire la constatarea faptului represiunilor
politice. (f.d. 124,125-131)

Instanta de apel a retinut cd procedura speciald este o procedura nelitigioasa
caracterizata, in general, prin lipsa unui litigiu de drept. Numai daca, in cadrul
examinarii cauzei de constatare a unui fapt care are valoare juridica apare un litigiu
de drept care nu tine de competenta instantelor judecdtoresti, instanta examineaza
cererea de constatare a acestui fapt in procedura speciald. Daca in cadrul examinarii
cauzel se constata un litigiu de drept de competenta instantei judecatoresti, aceasta
este obligatd sd emitd o incheiere de scoatere de pe rol a cererii, explicandu-i
petitionarului si altor persoane interesate dreptul lor de a solutiona litigiul in
procedurd contencioasd in instanta competentd, cu respectarea prevederilor art. 167 si
168 din Codul de procedura civila.

La caz, instanta de apel a constatat ca, desi, obiectul cererii depuse de catre
Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii este constatarea faptului
represiunii politice asupra lui Arhip Dilevschii si a copiilor acestuia nascuti in locul
de represiune la caz, este un litigiu de drept ce tine de competenta instantelor
judecatoresti, deoarece legiuitorul intr-o maniera certa si clara a indicat ca constatarea
faptului juridic respectiv poate avea loc doar atunci cand, documentele nu s-au pastrat
in arhiva si concomitent de catre petitionar au fost prezentate documente cu privire la
refuzul de reabilitare, eliberate de catre organele respective, ceea ce nu se atesta in
speta data.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, analizand decizia instantei
de apel din 10 mai 2023 retine ca instanta de apel a constatat existenta litigiului de
drept aparut intre Procuratura Generald si Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si
Victor Dilevschii si a scos cererea de pe rol, deoarece litigiul urmeaza a fi examinat
in procedura contencioasa in instanta competenta, cu respectarea prevederilor art. 167
si art. 168 din Codul de procedura civila.

Prin urmare, instanta de recurs retine doua pozitii contradictorii pe de o parte
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petitionarii/recurentii care sustin ca cererea urmeaza a fi examinata in procedura
speciald, deoarece au solicitat constatarea unui fapt cu valoare juridica, iar pe de alta
parte instanta de apel, care a scos cererea de pe rol, sustinand ca aceasta urma a fi
examinatd in procedurd contencioasa in instanta competentd, deoarece a constatat
existenta litigiului de drept.

La acest aspect, completul de judecata tine sa evidentieze faptul ca procedura
speciald se deosebesti de procedura contencioasa, prin natura juridica a pricinii, care
influenteaza direct si nemijlocit scopurile procedurii speciale si modalitatile aplicate
de catre instanta judecatoreasca in apararea drepturilor subiective incontestabile, care
nu pot fi realizate fara confirmarea acestora, pe cand in procedura contencioasa se
apara drepturile subiective incalcate sau contestate.

Prin urmare, in procedura speciald obiectul litigiului constituie apdrarea
intereselor ocrotite de lege pe calea confirmarii existentei sau lipsei faptelor juridice
sau altor situatii de drept, de care depinde aparitia, modificarea sau stingerea
drepturilor subiective ori patrimoniale.

La caz, Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si Victor Dilevschii au depus
cerere privind constatarea faptului care are valoare juridicd si anume constatarea
faptului represiunii politice asupra lui Arhip Dilevschii, nascut la XXXXX, 1n s. XXXXX,
r. Anenii Noi §i a copiilor acestuia ndscuti in locul de represiune: Vladimir Dilevschii
nascut la XxxxX, Victor Dilevschii nascut la XxxxX si Nadejda Dilevscaia (Todica)
nascuta la XXXXX.

In conformitate cu art. 2 din Legea privind reabilitarea victimelor represiunilor
politice nr. 1225-XI1 din 08 decembrie 1992 victime ale represiunilor politice se
considera persoanele care au avut de suferit de pe urma represiunilor politice aratate
in articolul 1, persoanele asupra carora au fost adoptate decizii de represiune politica,
dar care au reusit sa evite represiunile directe, inclusiv prin refugiu peste hotarele
republicii, membrii familiei persoanelor supuse represiunilor, inclusiv copiii care s-au
nascut in locurile de represiune sau in drum spre ele, persoanele care au fost impuse
sau nevoite sa-si urmeze parintii, rudele, tutorii in exil ori la locul de detinere
speciald, sau ramase fara ingrijirea acestora, precum $i copiil persoanelor executate n
urma represiunilor politice. Comitetele executive si primdriile municipale elibereaza
legitimatii respective victimelor represiunilor politice in localitatea unde au domiciliu
stabil.

Articolul 3, lit. e) si f) al aceleiasi norme legale prevede ca sunt declarate
nevinovate §i urmeazd a fi reabilitate in fata societdtii §i reintegrate in drepturi,
indiferent de locul lor de trai in prezent, toate persoanele care, in perioada dintre 7
noiembrie 1917 si 23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice pe teritoriul
actualei Republici Moldova, precum si cetdtenii Republicii Moldova, supusi
represiunilor politice pe teritoriul altui stat supuse la munca fortatda in conditii de
limitare a libertatii, inclusiv in coloanele de munca ale NKVD-ului si in batalioanele
disciplinare, internate in lagdrele de concentrare sau de filtrare, condamnate la
privatiune de libertate, exilate sau trimise la munca silnica in conditii de limitare a
libertatii, pentru participare prin mobilizare la cel de-al doilea razboi mondial.

La randul sau art. 5 din Legea nr. 1225-XII din 08 decembrie 1992 prevede ca
cererea de reabilitare se depune de catre persoana supusa represiunilor ori de catre
alte persoane fizice sau juridice:

la Ministerul Afacerilor Interne, in privinta persoanelor indicate la articolul 3
literele d) si e);



la Procuratura Generala, 1n privinta persoanelor indicate la articolul 3 literele a),
b), ¢), 1), g) 51 1);

la judecatoria raionala, municipala (de sector), in privinta persoanelor indicate la
articolul 3 litera h).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza cd in scopul
interpretarii corecte a Legii nr. 1225-XII din 08 decembrie 1992, a fost adoptata
Legea nr. 296-XIIl din 23 noiembrie 1994, care la art. 2 a indicat ca conform
articolulut 5 din lege, Ministerul Afacerilor Interne si Procuratura Generala
examineaza dosarele penale si materialele de arhiva si daca se constatd ca persoanele
au fost supuse nelegitim represiunilor, se intocmeste un raport de incheiere asupra
cazului, eliberand victimelor represiunilor politice sau altor persoane interesate
certificatele de reabilitare. In cazul in care nu sunt temeiuri suficiente pentru
reabilitare din lipsa de documente necesare, Ministerul Afacerilor Interne si
Procuratura Generalda aduc acest fapt la cunostinta persoanelor respective si le
lamuresc ca ele, conform articolului 6 din lege, faptul represiunii il pot stabili pe cale
judiciara, iar in cazul in care organele mentionate refuza reabilitarea, persoanelor
interesate li se expediaza in scris decizia respectiva, prin care li se acorda dreptul de a
face contestatie la Curtea de Apel.

Din continutul normei de drept citate rezulta ca pe de o parte in cazul in care nu
sunt temeiuri suficiente pentru reabilitare din lipsa de documente necesare, organele
competente aduc acest fapt la cunostinta persoanelor interesate ca acest fapt urmeaza
a fi stabilit pe cale judiciara, iar pe de alta parte refuzul de reabilitate, care poate fi
contestat la Curtea de Apel.

Potrivit raspunsurilor nr. 8/6-5-T-261/2022, nr. 8/6-5-D-263/2022 si nr. 8/6-5-D-
264/2022 din 10 iunie 2022, Ministerul Afacerilor Interne a comunicat lipsa
materialele de documentare si dosarul de arhiva privind represiunea politica a lui
Arhip Dilevschii, anul nasterii XXXXX, totodata a informat petitionarii cd in acest caz
stabilirea faptului represiunii politice se face pe cale judiciara. (f.d. 32,33,34)

Totodata, din analiza raspunsului nr. 7/1-432/18-1440 din 24 iunie 2022, rezulta
ca Procuratura Generala s-a aflat in imposibilitatea de a se pronunta asupra faptului
dacd petitionarea este sau nu victima represiunilor politice, deoarece lipseste dosarul
de deportate sau condamnare, a altor documente confirmative perioadei aflarii lui
Arhip Dilevschii in locurile de represiune. (f.d.35)

In acest context instanta de recurs mentioneazi ci in situatia insuficientei
temeiurilor de reabilitate constatarea faptului represiunii politice se face pe cale
judecatoreasca in procedura specialda, or necesita confirmarea existentei sau lipsei
faptelor juridice, la caz, constatarea represiunii politice asupra lui Arhip Dilevschii,
nascut la XXXXX s1 a copiilor acestuia nascuti in locul de represiune.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, analizand decizia din 10
mai 2023 a Curtii de Apel Chigindu, mentioneaza ca instanta de apel eronat a retinut
un litigiu de drept, ori atat Ministerul Afacerilor Interne, cat si Procuratura Generala
nu a refuzat reabilitarea lui Arhip Dilevschii si a copiilor acestuia nascuti in locul de
represiune, dar au retinut imposibilitatea constatarii temeiului de reabilitare din lipsa
dosarului de deportare sau condamnare.

Prin urmare se atestd cd instanta de apel nu a facut distinctie dintre refuzul
organului competent de declarare ca victima a represiunii politice in urma examinarii
juridice a incadrarii in statutul de victima si imposibilitatea verificarii statutul de
victima din cauza lipsei materialelor de arhiva privind represiunile politice.



Mai mult, instanta de apel constatand existenta unui litigiu aparut intre
Procuratura Generala si intre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii , Victor Dilevschii
nu a identificat care este dreptul subiectiv incdlcat si urmarit de catre Procuratura
Generala intr-un eventual litigiu.

In context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ci
instanta de apel fara temei legal a scos de pe rol cererea petitionarilor privind
constatarea faptului represiunii politice asupra lui Arhip Dilevschii, nascut la XXXXX,
in s. XXXXX, r. Anenii Noi §i a copiilor acestuia nascuti in locul de represiune:
Vladimir Dilevschii nascut la XxxxX, Victor Dilevschii nascut la XxxxX si Nadejda
Dilevscaia (Todica) nascuta la XXxxX, desi urma sa o solutioneze in fond in procedura
speciala, avand in vedere ca se solicita constatarea faptului cu valoare juridica si in
lipsa unui litigiu de drept.

In aceasti ordine de idei si prin prisma normelor sus-enuntate, instanta de recurs
considera ca instanta de apel a examinat cauza cu incilcarea normelor de drept
procedural, or, prezenta cauza urma a fi examinatd in procedura speciald, de catre
instanta competenta.

Liberul acces la justitie, consacrat la art. 20 din Constitutie, semnifica faptul ca
orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care ingradesc drepturile, libertatile si interesele sale
legitime. Caile procedurale asigurd persoanelor interesate accesul la o instantd de
judecata, careia prin lege 1 S-a stabilit competenta de a hotari, iar pentru ca dreptul de
acces la o instanta sa fie respectat, trebuie ca instanta in fata careia este adusa cauza
sd se bucure de jurisdictie deplina, adicd instanta trebuie sd fie competentd sa
analizeze atat aspectele de fapt, cat si pe cele de drept ale cauzei.

Acest mod de reglementare al dreptului de acces la justitie este in concordanta
cu principiile Conventiel pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertétilor
Fundamentale, potrivit careia exercitarea dreptului de acces la justitie presupune
tocmai asigurarea accesului oricarei persoane la un tribunal instituit de lege, adica
garantarea unei proceduri judiciare in fata careia sa se poata realiza, efectiv, acest
drept. Nerespectarea de catre o instantd a dispozitiilor de drept intern implica in
principiu o incdlcare a art. 6 § 1 din Conventie (DMD Group, A.S. impotriva
Slovaciel, pct. 61).

In acelasi timp, art. 6 § 1 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale garanteaza ca prim aspect al procesului echitabil,
infaptuirea justitiei de cdtre ,,un tribunal investit de lege”, adica in primul rand, avand
competenta clar stabilitd de legea nationald. De aceea, normele de competenta
jurisdictionalda sunt de strictd interpretare, iar orice interpretare extensivd sau
restrictiva trebuie calificatd ca abuz de drept.

Conjunctura descrisda supra denotd ca Curtea de Apel Chisindu gresit nu a
examinat apelul si nu s-a expus pe fondul cauzei, or petitionarii corect au depus
prezenta cerere in procedura speciald, prin care au solicitat constatarea faptului cu
valoare juridica.

In aceste circumstante Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
constatd necesitatea admiterii recursului, cu casarea integrald a deciziei din 10 mai
2023 si restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea apelului depus
de catre Procuratura Generala.

In conformitate cu art. 431, art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie



decide:

Se admite recursul declarat de catre Nadejda Todica, Vladimir Dilevschii si
Victor Dilevschii.

Se caseaza integral decizia din 10 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza civila, intentatd la cererea depusda de catre Nadejda Todica, Vladimir
Dilevschii si Victor Dilevschii, persoanad interesata Procuratura Generala cu privire la
constatarea faptului represiunii politice, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila
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