Dosarul nr. 2rh-5/24
2-21162805-01-2rh-25012024

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. V. Jomiru-Niculita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud.: V. Puica, A. Donos, O. Parfeni)

INCHEIERE
29 mai 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Oxana Parfeni

examinand cererea de revizuire depusa de Serghei Lungu,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Serghei Lungu impotriva Intreprinderii Municipale ,,Regia Transport Electric”,
Parcul de Troleibuze nr. 1, cu privire la anularea ordinului de concediere,
ordinelor de sanctionare desciplinard, restabilirea in functia detinutd anterior,
incasarea salariului pentru absenta fortata de la munca si repararea prejudiciului
moral,

impotriva incheierii din 30 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-a considerat inadmisibil recursul declarat de Serghei Lungu Tmpotriva
deciziei din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 02 noiembrie 2021, Serghei Lungu a depus cerere de chemare in
judecatd, concretizati pe parcurs, impotriva IM ,.Regia Transport Electric”,
Parcul de Troleibuze nr. 1, cu privire la restabilirea in functia definutd anterior,
incasarea salariului pentru absenta fortata de la munca si repararea prejudiciului
moral (f. d. 2-7, 104-109, 131-131 verso, vol. I).

Prin hotararea din 24 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa ca neintemeiata actiunea (f. d. 133, 138-141 verso, vol. I).

La 30 mai 2022, Serghei Lungu a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 24 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 136, vol.
1), iar la 08 septembrie 2022, a depus apelul motivat, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari
de admitere integrald a actiunii si incasarea din contul intimatei IM ,Regia



Transport Electric”, Parcul de Troleibuze nr. 1 in beneficiul sdu a cheltuielilor de
asistenta juridica in suma de 5 000 de lei (f. d. 148-154, vol. I).

Prin decizia din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respins
apelul declarat de Serghei Lungu si mentinutd hotararea din 24 mai 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 178, 179-189, vol. I).

La 10 februarie 2023, Serghei Lungu a declarat recurs impotriva deciziei
din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante, emiterea
unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii si incasarea din contul intimatei
IM ,.Regia Transport Electric”, Parcul de Troleibuze nr. 1 in beneficiul siu a
cheltuielilor de asistenta juridica in suma totala de 8 000 de lei, compuse din
5 000 de lei pentru reprezentare in instanta de apel si 3 000 de lei — in instanta de
recurs (f. d. 192-200, vol. I).

Prin incheierea din 30 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de Serghei Lungu impotriva deciziei din
29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 229-233, vol. I).

La 24 ianuarie 2024, prin intermediul oficiului postal, Serghei Lungu, n
temeiul art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila a depus revizuire Tmpotriva
incheierii din 30 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a solicitat
admiterea acesteia, casarea incheierii instantei de recurs, cu remiterea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisinau (f. d. 1-8, vol. 11).

Concomitent cu depunerea cererii de revizuire din 24 ianuarie 2024,
Serghei Lungu a solicitat Instiintarea si invitarea participantilor la proces, in
vederea depunerii explicatiilor in fata instantei (f. d. 8, vol. II).

Studiind cererea depusa de Serghei Lungu cu privire la numirea sedintei
publice la examinarea cererii de revizuire, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din motivele ce
succed.

Tn conformitate cu art. 452 alin. (1) din Codul de procedura civila, daci
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau
a instantei de apel, sedintele se desfdasoard fard instiintarea participantilor la
proces. Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesara
prezenta participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Cu referire la prevederea legald enuntata, Completul de judecata constata
ca, in speta dedusa judecatii, nu au fost stabilite dificultati cu privire la
examinarea problemelor de legalitate invocate in cererea de revizuire depusa de
Serghei Lungu.

Prin urmare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie nu
considera oportun de a cita participantii la proces si reprezentantii acestora pentru
a se pronunta cu privire la problemele invocate in cererea de revizuire, deoarece
criticile revizuentului au fost expuse cu suficienta claritate si precizie.

De altfel, Completul de judecata invederecaza ca examinarea cauzei in
ordine de revizuire in lipsa participantilor la proces nu poate fi calificata ca o
limitare a dreptului de aparare si dreptului de acces la justitie, in conditiile cand



participantii la proces beneficiazd de un ansamblu de parghii legale intru
realizarea drepturilor lor.

In aceastd privinta, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului a statuat
ca modul de aplicare a art. 6 din Conventie, pentru proceduri in fata instantelor
lerarhic superioare, depinde de -caracteristicile speciale ale procedurilor
respective. Atunci cand a avut loc o sedintd publicd in prima instanta, lipsa unei
astfel de sedinte poate fi justificata la faza caii de atac de caracteristicile speciale
ale procedurilor in cauza, {inand cont de natura sistemului cailor de atac nationale,
de scopul competentelor instantelor ierarhic superioare si de modul in care
interesele reclamantului au fost de fapt prezentate si aparate in fata instantei
ierarhic superioare, indeosebi in lumina naturii chestiunilor care urmeaza a fi
hotarate de catre aceasta.

Pentru motivele expuse, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge ca fiind neintemeiatad cererea depusa de
Serghe Lungu cu privire la numirea sedintei publice la examinarea cererii de
revizuire.

Intr-o alta ordine de idei, studiind cererea de revizuire depusi de Serghei
Lungu, in raport cu materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera cd cererea de revizuire urmeaza a fi respinsd ca fiind
inadmisibila, din motivele ce succed.

In debut, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
ca posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedurad exceptionala.

Prin urmare, cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse
unei analize stricte.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila,
pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile
de Tncetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se
respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii.
incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca obiect al
cererii de revizuire depuse de Serghei Lungu 1l constituie Tncheierea din 30 august
2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin care S-a considerat inadmisibil recursul
declarat de Serghei Lungu impotriva incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau.

In context, Completul de judecati remarca faptul cd prin emiterea incheierii
din 30 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, contestate cu revizuire de catre
Serghei Lungu, Curtea Suprema de Justitie nu a supus examinarii fondul cauzei
deduse judecatii, limitandu-se doar la verificarea intrunirii temeiurilor de
admisibilitate a recursului prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila,
prin prisma argumentelor invocate de catre Serghei Lungu n cererea de recurs.



Prin urmare, {indnd cont de faptul ca incheierea din 30 august 2023 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care s-a considerat inadmisibil recursul declarat de
Serghei Lungu impotriva incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, nu se refera la fondul cauzei, Completul de judecatd constatd ca
incheierea nominalizatd nu poate fi supusa revizuirii, conform prevederilor art.
446 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Distinct de cele constatate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire
depusa de Serghei Lungu Tmpotriva incheierii din 30 august 2023 a Curtii
Supreme de Justitie.

Tn conformitate cu art. 270, 452 alin. (1Y), 453 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Serghei Lungu cu privire la numirea sedintei
publice la examinarea cererii de revizuire.

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Serghei
Lungu impotriva incheierii din 30 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, n
cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Serghei Lungu
impotriva Intreprinderii Municipale ,,Regia Transport Electric”, Parcul de
Troleibuze nr. 1, cu privire la anularea ordinului de concediere, ordinelor de
sanctionare desciplinard, restabilirea in functia detinuta anterior, incasarea
salariului pentru absenta fortata de la munca si repararea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



