Dosarul nr. 2ra-1091/23
2-20087828-01-2ra-02082023

Instanta de fond: Judecatoriei Balti, sediul central — S. Ghercavii
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza

INCHEIERE
05 iunie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Diana Stanila

examinand admisibilitatea recursului depus de Societatea pe Actiuni ,,Zimbru-
Nord”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea
pe Actiuni ,,Zimbru-Nord” mpotriva lui Vitalie Vrancean privind incasarea
prejudiciului cauzat si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a admis
apelul declarat de reprezentantul apelantului Vitalie VVrancean, avocatul Sergiu Prodan,
s-a casat hotararea din 10 octombrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central si s-a
pronuntat o noua hotarare de respingere a actiunii,

constata:

La 22 iulie 2020, Societatea pe Actiuni ,,Zimbru-Nord” (in continuare SA
,,Zimbru-Nord”) a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Vitalie Vrancean,
prin care a solicitat incasarea prejudiciului material in marime de 32 441,59 lei si a
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecata SA ,,Zimbru-Nord” a invocat ca la 22
lanuarie 2008, Vitalie Vrancean a fost angajat in calitate de sofer la SA ,,Zimbru-Nord”,
in baza contractului individual de munca nr. 214, iar la 22 ianuarie 2008, fiind incheiat
contractul de raspundere materiala deplina nr. 20. Ulterior, la 08 noiembrie 2017, SA
,,Zimbru-Nord” a transmis lui Vitalie Vrancean camionul IVECO cu numarul de
inmatriculare XXxxx.

Conform pct. 2 al Instructiunii pentru soferi a rutelor internationale nr. 57,
aprobata la 05 octombrie 2015 de SA ,,Zimbru-Nord”, soferul este obligat sa
urmareasca starea mijlocului de transport in timpul deplasarii.

Vitalie Vrancean a facut cunostintd cu Instructiunea pentru soferi a rutelor
internationale nr. 57, fapt ce se probeaza prin semnatura acestuia in Registrul de
evidentd a instruirii soferilor internationali.

SA ,,Zimbru-Nord” a mentionat ca conform actului de starea tehnica a agregatului
automobilului din 10 octombrie 2019, Comisia din cadrul SA ,,Zimbru-Nord” a
constatat ca au iesit din functiune: sateliti, cuplaj sateliti, rulment flansa arbore
cardanic, ajungand la concluzia ca auzind un sunet in reductorul axa din spate
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automobilului IVECO cu numarul de inmatriculare xxxxx, soferul Vitalie Vrancean nu
S-a oprit, nu a intreprins masurile cuvenite pentru inldturarea circumstantelor care au
generat deteriorarea mijlocului de transport, fara a comunica conducerii intreprinderii
despre cele intamplate a intrat in garaj cu incarcatura - ulei de floarea soarelui cu o
cantitate de 23 890 kg.

Societatea reclamanta a indicat ca conform pct. 3 al Instructiunii pentru soferi a
rutelor internationale nr. 57, soferul este obligat sa intreprinda toate masurile cuvenite
pentru inlaturarea circumstantelor care au generat deteriorarea mijlocului de transport.
In rezultatul reparatiei camionului IVECO cu numarul de inmatriculare xxxxx au fost
schimbate urmatoarele piese: kit reparatiec axa de spate (1 267,48 lei), coroana
diferential (35 657,97 lei) si kit reparatie axa spate (15 603,64 lei), in suma totald de
52 529,09 lei, ce se probeaza prin factura fiscala nr. AAH4309500 din 24 octombrie
2019, eliberata de SRL ,,Inter Cars Piese Auto”.

SA ,,Zimbru-Nord” a sustinut ca conform actului de verificare a decontarilor
pentru perioada 01 octombrie 2019 — 30 iunie 2000, incheiat intre SRL ,,Inter Cars
Piese Auto” si SA ,,Zimbru-Nord”, se confirma faptul ca costul pieselor de schimb
livrate de SRL ,,Inter Cars Piese Auto” constituie suma de 57 954,59 lei, in care au fost
incluse la decontarile reciproce.

Societatea reclamanta a notat ca serviciile de reparatie au fost efectuate de catre
SRL ,,DRP Service”, fapt probat prin factura fiscala nr. EAA001171718 din 30
octombrie 2019, in suma de 2 500 lei, care este semnata digital de furnizor ,,DRP
Service” SRL. Conform ordinului de plata nr. 1482 din 21 octombrie 2019, se atesta
faptul ca SA ,,Zimbru-Nord” a achitat SRL ,,DRP Service” serviciile de reparatie in
marime de 2 500 lei.

SA ,,Zimbru-Nord” a relatat ca Vitalie Vrancean, in procesul de exploatare a
automobilului IVECO cu numarul de inmatriculare xxxxx, a admis deteriorarea
autocamionului prin faptul ca nu s-a oprit si anuntat administratorului pentru a primi
indicatii in acest sens, ceea ce este interzis de instructiune pentru soferii rutelor
internationale nr. 57, de ghidul soferului pentru transporturi internationale de marfuri
si ca urmare automobilului a cauzat prejudiciu material considerabil.

Astfel, in urma actiunilor ilicite ale lui Vitalie Vrancean, SA ,,Zimbru-Nord” i-a
fost cauzat prejudiciul material in marime de 32 441,59 lei.

Societatea reclamantda a mentionat cd a notificat paratul referitor la faptul
solutionarii litigiului pe cale amiabila, insa notificarea privind restituirea prejudiciului
material receptionata de Vitalie Vrancean la 16 mai 2020 a ramas ignorata.

Prin incheierea din 28 iulie 2020 a Judecdtoriei Balti, sediul Central, s-a acceptat
in procedura cu privire la cererile cu valoare redusad cererea de chemare in judecata
depusa de SA ,,Zimbru-Nord”. (f.d.37)

Judecatoria Balti, sediul Central prin incheierea din 11 septembrie 2020 a dispus
examinarea cauzei in ordine generala. (f.d.50)

Prin hotararea din 10 octombrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a admis
actiunea Tnaintatd de SA ,Zimbru-Nord”, s-a incasat de la Vitalie Vrancean in
beneficiul SA ,,Zimbru-Nord” prejudiciul cauzat in suma de 32441,59 lei si
cheltuielile de judecata in suma de 5 973,24 lei. (f.d.153, 160-164)

Instanta de fond, in temeiul art. 327, alin. (1), art. 328, alin. (1), art. 333, alin. (1)-
(2), art. 337, alin. (1)-(2), art. 338, alin.(1), lit. a), art. 339, alin.(1) din Codul muncii,
in colaborare cu pct. 2 a Hotararii Guvernului nr.449 din 29 aprilie 2004, a conchis ca
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cererea de chemare 1n judecatd este intemeiatd, deoarece Vitalie Vrancean nu a
respectat clauzele contractului privind raspunderea materiala individuala deplind, nu a
actionat prompt in vederea prevenirii survenirii prejudiciului, asa cum prevede si
Instructiunea pentru soferi nr. 57 din 05 octombrie 2015. La constatarea deteriorarii
autocamionului, reclamantul nu a informat la timp angajatorul si nu a incercat
solutionarea problemei in vederea neadmiterii deteriorarii autocamionului ce i-a fost
transmis.

Instanta de fond, aplicand prevederile art.240, alin.(3) si art. 96 alin.(1)-(1%) din
Codul de procedura civila a dispus incasarea sumei de 32 441,59 lei cu titlu de
prejudiciu material i a sumei de 5 973,24 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel la 01 noiembrie 2022, in
termen, de catre Vitalie VVrancean, reprezentat de avocatul Sergiu Prodan. (f.d. 156)

Prin decizia din data de 11 aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti s-a admis apelul
declarat de Vitalie Vrancean, reprezentat de avocatul Sergiu Prodan, s-a casat integral
hotararea din 10 octombrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central si s-a pronuntat o
noud hotarare de respingere a actiunii inaintate de SA ,,Zimbru-Nord”. (f.d.202, 204-
210)

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca camionului de model IVECO
cu numarul de inmatriculare Xxxxx este exploatat de SA ,,Zimbru-Nord” de mai mult
timp, iar pe parcursul exploatarii este cert faptul ca mijlocului de transport permanent
este suspus uzurii i necesita reparatie, lar raspunderea materiald a soferilor pentru
iesirea din functiune sau uzura unor piese la autovehicule in procesul muncii nu este
prevazuta.

Instanta de apel a subliniat ca reiesind din prevederile Anexei nr.1 capitolul I din
Hotararea Guvernului nr. 449 din 29 aprilie 2004 rezulta ca in temeiul contractului de
raspundere materiala deplind salariatul, la caz soferul, poartd raspundere pentru
prejudiciile aduse angajatorului in privinta valorilor ce i-au fost transmise pentru a fi
transportate, nu si pentru prejudiciul cauzat mijlocului de transport or, reiesind din
Hotararea Guvernului nr.338 din 21 martie 2003 cu privire la aprobarea Catalogului
mijloacelor fixe, mijloacele de transport se atribuie la mijloace fixe-active materiale
(mijloace de munca), planificate pentru utilizare mai mult de peste un an in activitatea
de productie, comerciala si in alte activitati, executarea lucrarilor, prestarea serviciilor,
sau sunt destinate inchirierii sau pentru scopuri administrative.

Drept urmare, explicatia consta in faptul ca potrivit Nomenclatorului functiilor
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 449 din 29 aprilie 2004, contractele de
raspundere materiald deplind pot fi incheiate cu o anumita categorie de salariati si doar
in privinta anumitor lucrari. Cu alte cuvinte, contractul de raspundere materiald deplina
poate fi incheiat cu soferii doar in partea ce se refera la receptionarea platilor sau altor
valori pentru a fi transmise in casieria intreprinderii sau pentru a fi transportate la
destinatie. Mai mult decat atat, Nomenclatorul functiilor aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 449 din 29 aprilie 2004 nu prevede dreptul angajatorului de a incheia
contract de raspundere materiald deplind cu soferii pentru prejudiciile rezultate prin
nerespectarea regulilor de pastrare, exploatare a mijlocului de transport incredintat
pentru indeplinirea obligatiilor de serviciu.

La caz, instanta de apel a retinut ca potrivit contractului cu privire la raspunderea
materiald nr. 20, incheiat cu Vitalie Vrancean, n pct.6 nu se oglindeste raspunderea
materiald a soferului pentru prejudiciile rezultate prin nerespectarea regulilor de
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pastrare, exploatare a mijlocului de transport incredintat pentru indeplinirea obligatiilor
de serviciu. Contractul de raspundere materiala nr. 20 nu contravine vreunei norme
imperative. Instanta de apel a apreciat ca pozitia SA ,,.Zimbru-Nord” precum ca
contractul de raspundere materiala incheiat cu Vitalie Vrancean este nul, nu corespunde
circumstantelor de fapt si de drept.

In concluzie, instanta de apel, reiesind din probatoriul si cadrului legal invocat de
parti, a conchis ca pretentiile Tnaintate de catre SA ,,Zimbru-Nord” sunt neintemeiate
si, ca consecintd, urmeaza a fi respinse.

Impotriva deciziei instantei de apel a depus recurs SA ,,Zimbru-Nord”,
reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel cU mentinerea hotararii primei instante. (f.d. 215-226)

In motivarea recursului a mentionat ci decizia instantei de apel este neintemeiata,
bazati pe aplicarea eronata a legii materiale, fara o legatura logica cu solutia
pronuntata.

SA ,,Zimbru-Nord” nu este de acord cu concluziile instantei de apel precum ca
Nomenclatoarelor functiilor detinute si lucrarilor executate de catre salariatii cu care
angajatorul poate incheia contracte scrise cu privire la rdspunderea materiala deplina
cu soferii de autoturisme si camionete, de masini de mare tonaj si autobuze, care
efectueaza transportarea valorilor i ca in temeiul contractului de raspundere materiala
deplina salariatul, la caz soferul, poartd raspundere pentru prejudiciile aduse
angajatorului in privinta valorilor ce i-au fost transmise pentru a fi transportate, nu si
pentru prejudiciul cauzat mijlocului de transport.

La acesta aspect societatea recurenta a mentionat ca aceste concluzii se combat
prin art. 339, alin. (1) Codul Muncii si pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 449 din 29
aprilie 2004 sustinand ca contractul scris cu privire la raspunderea materiala deplina
individuala poate fi incheiat de angajator cu salariatul care a atins varsta de 18 ani si
detine functii sau executa lucrari legate nemijlocit de pastrarea, prelucrarea, vanzarea
(livrarea), transportarea sau folosirea in procesul muncii a valorilor ce i-au fost
transmise.

Societatea recurenta a indicat ca instanta de apel a ignorat aceste argumente fara
a le da o apreciere cuvenita.

La fel a mentionat ca este eronatd concluzia instantei de apel precum ca SA
,Zimbru-Nord” nu a prezentat probe in confirmarea actiunilor ilicite ale apelantului
Vitalie Vrancean ce au dus la cauzarea de prejudicii materiale, deoarece Comisia a
ajuns la concluzia ca auzind un sunet in reductorul axa din spate automobilului de
model IVECO cu numarul de inmatriculare xxxxx, soferul Vitalie Vrancean nu s-a
oprit, nu a intreprins masurile cuvenite pentru inldturarea circumstantelor care au
generat deteriorarea mijlocului de transport si nu a comunicat conducerii intreprinderii
despre cele intAmplate si a Intrat in garaj cu incarcatura ulei de floarea soarelui 23 890
kg.

SA ,Zimbru-Nord” a sustinut cd Vitalie Vrancean a avut posibilitatea de a
prezenta explicatii cu indicarea motivelor dezacordului cu concluzia comisiei. Insi, a
refuzat sa depuna explicatii pe marginea defectiunilor depistate la autocamion, cat si
se semneze actul de primire-predare a autovehiculului, fapt confirmat prin declaratiile
scrise ale angajatilor SA ,,.Zimbru-Nord”.

A indicat cd instanta de apel la examinarea cauzei a apreciat arbitrar probele
administrate, fapt prin ce s-au incalcat drepturile si libertatile fundamentale ale omului
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si anume dreptul la proprietate a SA ,,Zimbru-Nord” asupra sumei de 32 441,59 lei.
in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara in

termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu

prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Din materialele dosarului rezulta ca decizia recurata a fost pronuntata la 11 aprilie
2023 si expediata in adresa participantilor la proces la 15 iunie 2023, prin intermediul
postei electronice, drept dovada servind scrisoarea de expediere a actului judecatoresc.
(f.d. 209)

Recursul depus de SA ,Zimbru-Nord”, reprezentata de avocatul Veaceslav
Jarovlea, la 21 iulie 2023, este 1n termen.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificari in Codul de procedurd civila, care au intrat in vigoare la 01
septembrie 2023.

In conformitate cu prevederile art. XI alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023
recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie panad la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Verificand temeiurile recursului completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de recurs formulata de SA ,,Zimbru-Nord”, reprezentata
de avocatul Veaceslav Jarovlea, este inadmisibila, pentru motivele ce succed.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii recursului consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevazute la art.433 din Codul de procedura civila,
in vigoare la momentul depunerii recursului, 21 iulie 2023.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in vigoare la 21
iulie 2023, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul 1n care recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Conform art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, in vigoare la 21 iulie
2023, partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in
care se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material
sau a normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cétre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor i
libertatilor fundamentale ale omului.

Din analiza recursului declarat rezulta ca SA ,,Zimbru-Nord”, reprezentatd de
avocatul Veaceslav Jarovlea, a invocat dezacordul cu solutia pronuntatd de catre
instanta de apel, mentionand ca instanta de apel a apreciat arbitrar probele.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
declarat de catre SA ,,Zimbru-Nord”, reprezentata de avocatul VVeaceslav Jarovlea, nu
se incadreaza in temeiul prevazut la art. 432, alin. (1) si alin. (2) din Codul de
procedura civila (in vigoare la data depunerii recursului), or nu a stabilit ca normele



aplicate suscitd indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicind normele respective,
ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din oficiu,
existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de procedura civila, in
vigoare 21 iulie 2023, si anume, daca cauza a fost judecata de un judecator care nu avea
dreptul sa participe la judecarea ei; dacd cauza a fost judecatd in absenta unui
participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; in
judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului;
instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; hotararea a fost
pronuntatd cu Incdlcarea competentei jurisdictionale, nu a stabilit asemenea
circumstante.

In acest context, Completul de judecati retine ci recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
recursul trebuie sa fie efectiv, adica sd fie capabil sd ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

In speta, Completul de judecati mentioneaza ci recursul in cauza contine obiectii
de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel,
primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului societatii recurente la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, Completul de judecata retine ca argumentele invocate de catre SA
,,Zimbru-Nord”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea, nu pot constitui temei
de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incélcarea esentiald sau aplicarea
eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza recursul declarat de catre SA ,,Zimbru-Nord”, reprezentata de avocatul
Veaceslav Jarovlea, ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1), (2), art. 433, lit. a) din Codul
de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art.440, alin. (1), (2) din
Codul de procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Societatea pe Actiuni ,,Zimbru-
Nord”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea, impotriva deciziei din data de 11
aprilie 2023 a Curtii de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



