Dosarul nr. 2ra-1401/23
2-21192257-01-2ra-08092023

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud.: N. Costas)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud.: S. Procopciuc, D. Corolevschi, D. Stanila)

INCHEIERE

05 iunie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecétori Lilia Roic-Botezatu
Oxana Parfeni

examinand admisibilitatea recursului declarat de Pirlitanu Nadejda,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Agentia
Teritoriald Nord a Companiei Nationale de Asigurdri in Medicind impotriva
Nadejdei Pirlitanu cu privire la Incasarea primei de asigurare obligatorie de
asistentd medicala si penalitatii,

Tmpotriva deciziei din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
respins apelul declarat de Pirlitanu Nadejda si s-a mentinut hotararea din
23 noiembrie 2022 a Judecdtoriei Balti, sediul Central si incheierea din
09 noiembrie a Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La 30 decembrie 2021, Agentia Teritoriald Nord a Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina a depus cerere de chemare 1n judecata Impotriva Nadejdei
Pirlitanu cu privire la incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd
medicala si penalitdtii.

In motivarea actiunii, Agentia Teritoriald Nord a Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind a indicat ca, potrivit prevederilor Legii nr.1585 din
27 februarie 1998, asigurarea obligatorie de asistentd medicald are un caracter
obligatoriu pentru toti cetatenii Republicii Moldova, obligativitatea asigurarii este
expres stabilitd ca principiu in art.5 al.(1) lit. d) din Legea nr.1585/1998 pe baza
careia se organizeaza si functioneaza sistemul de asigurari obligatorii de asistenta
medica si potrivit caruia persoanele fizice si juridice au obligatia de a participa la
sistemul asigurari obligatorii de asistentd medicald. Neexecutarea obligatiunii de
achitare a primei de asigurare in termen, atrage dupd sine aplicarea sanctiunilor
pecuniare fata de persoanele care nu si-au onorat obligatiunea.

Reclamantul a relevat cd legiuitorul distinge doua categorii de platitori
enuntate in Anexele 1 si 2 ale Legii nr. 1593-XV din 26.12.2002.

Anexa 2 la Legea nr.1593/2002 enumera categoriile de platitori ai primei
de asigurare obligatorie de asigurare obligatorie de asistentd medicald Tn suma
fixa, persoane fizice neangajate cu domiciliul in Republica Moldova, care se
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asigura in mod individual, la pct.2 fiind enumerati expres: mediatorii, notarii,
avocatii, executorii judecatoresti, experti judiciari care activeaza in cadrul unui
birou de expertiza, interpretii, traducatorii si administratorii autorizati, indiferent
de forma juridica de organizare a activitatii, neangajati, care au obtinut atestat,
licenta sau autorizatie in mod stabilit de lege.

Acestor categorii de asigurati le revine obligatia de achitare a primei de
asigurare in suma fixa, pana la data de 31 martie a anului de gestiune. Respectiv
pentru persoanele care se asigura in mod individual, statutul de persoana asigurata
se acorda de la achitarea primei si se suspenda la 31 decembrie a anului respectiv
de gestiune.

A mentionat cd, potrivit art.14 al.(1) din Legea nr.1585/1998 si art.30 al.(1)
din Legea nr.1593/2002, neachitarea primei de asigurare obligatorie de asistentad
medicala pana la data stabilitd in art. 22 al.(1) al Legii nr.1593/2002, atrage dupa
sine achitarea unei penalitati, stabilite in marime de 0,1% din suma primei pentru
fiecare zi de intarziere a platii.

Tn temeiul Legii nr.1593/2002, termenul de prescriptie extinctiva pentru
stingerea primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicald, a penalitatii
aferente acestora este de trei ani.

Potrivit informatiei plasate pe site-ul oficial al Serviciului Fiscal de Stat,
Pirlitanu Nadejda, fondatorul Cabinetului Avocatului ,,Pirlitanu Nadejda”,
figureaza cu statut activ.

La fel, conform listei avocatilor ce au dreptul de a exercita profesia
de avocat pentru anul 2019, 2020, 2021 de pe site-ul oficial al Uniunii
Avocatilor, parata figureaza ca avocat cu drept de exercitare a profesiei pentru
perioada 2019-2021.

lar conform datelor din Sistemul Informational Automatizat, Pirlitanu
Nadejda nu si-a onorat obligatia prevazutd de legislatia in vigoare de a achita
prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala in termenul legal stabilit,
astfel inregistrand datorie la fondurile asigurarii obligatorii de asistenta medicala
pentru anii 2019-2021 in suma totala de 15 481,75 de lei, compusa din prima de
asigurare obligatorie de asistentd medicald Tn marime de 4 056 de lei x 3 ani =
12 168 de lei si penalitatea aferentd in suma de 3 313,75 de lei.

La 26 mai 2021, in adresa Nadejdei Pirlitanu Nadejda a fost expediata o
notificare, prin care s-a solicitat achitarea datoriei pentru perioada vizata,
insa notificarea a fost returnata cu mentiunea ,,nereclamat”.

Agentia Teritoriald Nord a Companiei Nationale de Asigurari in Medicina
a solicitat incasarea de la Pirlitanu Nadejda a sumei de 12 168 de lei,
cu titlu de prima de asigurare obligatorie de asistenta medicald pentru anii
2019-2021 si suma de 12 168 de lei cu titlu de penalitate in marime de 0,1% din
suma datoriei pentru fiecare zi de intarziere — care la momentul depunerii cererii
constituie suma de 3 313,75 lei.

Prin Tncheierea din 09 noiembrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central,
s-a respins cererea Nadejdei Pirlitanu cu privire la aplicarea exceptiei de
tardivitate (f. d. 63-65).



Prin hotararea din 23 noiembrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Central,
s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Agentia Teritoriald Nord a
Companiei Nationale de Asigurari in Medicina (f. d. 75-80).

S-a incasat de la Pirlitanu Nadejda in beneficiul Agentiei Teritoriale Nord a
Companiei Nationale de Asigurari in Medicina prima de asigurare obligatorie de
asistenta medicald pentru anul 2019-2021 in suma de 12 168 de lei si penalitatea
aferenta in suma de 3 313,75 de lei.

S-a incasat de la Pirlitanu Nadejda 1n beneficiul statului taxa de stat de a
carei plata reclamantul a fost scutit in suma de 464,45 de lei si cheltuielile aferente
judecarii cauzei suportate de instanta judecatoreasca in suma de 33,85 de lei.

Prin decizia din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a respins apelul
declarat de Pirlitanu Nadejda si s-a mentinut hotararea din 23 noiembrie 2022 a
Judecatoriei Balti, sediul Central si incheierea din 09 noiembrie a Judecétoriei
Balti, sediul Central.

in consolidarea solutiei adoptate, instanta de apel a constatat ci din
continutul pretentiillor formulate de Compania Nationala de Asigurari
in Medicina, Agentia Teritoriald Nord impotriva Nadejdei Pirlitanu, rezulta
neexecutarea obligatiunilor de achitare a primei de asigurare obligatorie de
asistentd medicald pentru anii 2019-2021, ce reiese din Legea cu privire la
asigurarea obligatorie de asistentd medicala.

Instanta de apel a retinut ca, Pirlitanu Nadejda a solicitat aplicarea exceptiei
de tardivitate a actiunii pentru perioada anilor 2019-2020, recunoscand necesitatea
achitarii sumei de 4056 lei cu titlu de prima de asigurare pentru perioada anului
2021.

In sensul aplicarii exceptiei de tardivitate aceasta a invocat prevederile art. 5
si art. 6 alin. 4 lit. f) din Legea cu privire la asigurarea obligatorie de asistenta
medicala.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 391 alin. 1 din Codul civil,
termenul general in interiorul caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii
unei actiuni in instanta de judecata dreptul incalcat este de 3 ani.

lar, conform art. 17 alin. 4 din Legea cu privire la marimea, modul si
termenul de achitare a primei de asigurare obligatorii de asistentd medicala,
termenul de prescriptie extinctiva pentru stingerea primelor de asigurare obligatorie
de asistentd medicala, a penalitatilor aferente acestora si pentru anularea sumelor
platite in plus inregistrate este de 3 ani.

Raportand prevederile mentionate, prin prisma situatiei din speta data,
instanta de apel a conchis ca, solutia instantei de fond privind respingerea cererii
Nadejdei Pirlitanu privind aplicarea exceptiei de tardivitate este intemeiata, or
continutul prevederilor art. art. 391 alin. (1) din Codul Civil in coraport cu
prevederile art. 17 alin. 4 din Legea cu privire la marimea, modul si termenul de
achitare a primei de asigurare obligatorii de asistenta medicala indica in mod expres
ca termenul prescriptie extinctiva pentru stingerea primelor de asigurare obligatorie
de asistenta medicala, a penalitatilor aferente acestora este de 3 ani.

Tinand cont de faptul ca actiunea Companiei Nationald de Asigurari in
Medicind, Agentia Teritoriala Nord a fost inaintata la data de 30 decembrie 2021,



prin urmare reclamantul s-a incadrat in termenul general in care poate solicita
revendicarea primelor de asigurare medicald pentru anii 2019-2020.

Referitor la alegatiile Nadejdei Pirlitanu precum ca in perioada
anilor 2019-2020 nu a activat timp indelungat din cauza COVID-19, nu a
beneficiat de serviciile medicale si respectiv nu a avut statut de persoana
asigurata, instanta de apel a specificat ca, din continutul extrasului de pe site-ul
oficial al Serviciului Fiscal de Stat, www. Servicii.fisc.md, rezulta cu certitudine
ca statutul Cabinetul Avocatului ,,Pirlitanu Nadejda”, este unui activ.

Prin urmare, in cazul in care Cabinetul Avocatului ,,Pirlitanu Nadejda” nu
desfasura activitate, urma sd prezinte probe care ar confirma cd, intra-adevar
n perioada 2019-2020 aceasta nu activa si statutul sau ar fi fost suspendat.

Mai mult ca atét, instanta de apel a retinut ca, prevederile art. 6 alin. 4 lit. f)
din Legea cu privire la asigurarea obligatoriei de asistentd medicala, la care face
referire Pirlitanu Nadejda, nu sunt aplicabile spetei date, in contextul in care
continutul acestei norme se refera la persoanele care se asigurd in forma de
contributie procentuald, pe cand Pirlitanu Nadejda face parte din
categoriile de platitori ai primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicala in suma fixa, in conformitate cu pct. 2 din anexa nr.2 din Legea
nr.1593-XV din 26 decembrie 2002 cu privire la marimea, modul si termenele
de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicala.

Tn contextul celor relatate, instanta de apel a apreciat drept intemeiati solutia
instantei de fond, expusa prin incheierea din 09 noiembrie 2022 privind
respingerea cererii privind aplicarea exceptiei de tardivitate depusa de Pirlitanu
Nadejda.

Referitor la fond cauzei, instanta de apel a constatat ca, Pirlitanu
Nadejda este fondator al Cabinetului Avocatului ,,Pirlitanu Nadejda”, care are
statut activ, iar din continutul extrasului de pe site-ul oficial al Uniunii Avocatilor,
se constata ca Pirlitanu Nadejda figureaza ca persoana ce are dreptul de a exercita
profesia de avocat pentru anii 2019-2021, iar la 30 aprilie 2015, i-a fost atribuita
categoria de pensionar, totodata continuand activitatea sa de avocat.

La 30 martie 2016, Pirlitanu Nadejda a achitat prima de asigurare
obligatorie de asistentd medicala in suma fixa de 6 084 de lei. Ulterior, la
07 august 2018 mai face o achitare la prima de asigurare obligatorie de asistenta
medicala in suma fixa de 6 084 lei.

Instanta de apel a relevat ca potrivit art. 2 din Legii nr.1593-XV din
26 decembrie 2002 cu privire la marimea, modul si termenele de achitare a primelor
de asigurare obligatorie de asistenta medicala prevede ca, prezenta lege isi extinde
actiunea asupra autoritatilor administratiei publice centrale si locale,
intreprinderilor, institutiilor, organizatiilor (in continuare unitati), indiferent de
tipul de proprietate si forma juridica de organizare, asupra persoanelor fizice,
inclusiv celor care desfasoara activitate de intreprinzator, asupra mediatorilor,
notarilor, avocatilor, executorilor judecatoresti, expertilor judiciari care activeaza
in cadrul unui birou de expertizd judiciard, interpretilor si traducatorilor,
administratorilor autorizati, asupra persoanelor care exercitd independent
profesiunea de medic in una dintre formele de organizare a activitdtii
profesionale prevazute de Legea ocrotirii sanatatii nr.411/1995, asupra

4



angajatilor, asupra strainilor prevazuti la art.4 alin.(4) lit. o) si la art. 9 din
Legea nr.1585-XIII din 27 februarie 1998 cu privire la asigurarea obligatorie de
asistentd medicala.

Potrivit pct. 2 din anexa nr.2 din Legea cu privire la asigurarea obligatorie
de asistentd medicald nr.1585-XI1l din 27 februarie 1998, din categoriile de
platitori ai primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala in suma
fixa, care se asigura in mod individual, fac parte mediatorii, notarii, avocatii,
executorii judecdtoresti, expertii judiciari care activeaza in cadrul unui birou de
expertizd judiciard, interpretii, traducdtorii si1 administratorii autorizati,
indiferent de forma juridicd de organizare a activitatii, neangajati, care au
obtinut atestat, licenta sau autorizatie in modul stabilit de lege.

Conform art.22 alin.(1) din Legea cu privire la marimea, modul si
termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald
nr.1593-XV din 26 decembrie 2002, persoanele fizice incluse la Tnceputul anului
de gestiune in una din categoriile de platitori prevazute la anexa nr.2 vor achita
integral o primd de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa in
termen de pana la data de 31 martie a anului de gestiune.

Reiesind din prevederile actelor normative in coroborare cu materialele
cauzeli, instanta de apel a conchis ca instanta de fond corect a ajuns la concluzia ca,
fondatorul Cabinetului Avocatului ,,Pirlitanu Nadejda”, avea obligatia de a se
asigura individual, achitand pana la data de 31 martie a anului de gestiune prima
de asigurare obligatorie de asistentda medicala, fapt ignorat de catre aceasta.

Astfel, pentru anul 2019 Pirlitanu Nadejda avea obligatia de a se asigura
individual in suma de 4 056 de lei, iar neonorarea obligatiunilor de plata a primei
de asigurare obligatorie de asistentd medicald, atrage dupa sine si incasarea unei
penalitati de 1 111,34 de lei pentru perioada 02 aprilie 2019 — 31 decembrie 2019.

Pentru anul 2020, Pirlitanu Nadejda nu si-a onorat obligatiunile de plata a
primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala, admitand o restantd in
marime de 4 056 lei, fapt care atrage incasarea unei penalitati de 1 115,40 lei pentru
perioada 01 aprilie 2019 — 31 decembrie 2019.

La fel si in situatia pentru anul 2021, Pirlitanu Nadejda nu si-a onorat
obligatiunile de platda a primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala,
admitand o restanta in marime de 4 056 lei, fapt care atrage incasarea unei penalitati
de 1 111,34 de lei pentru perioada 01 aprilie 2019 — 24 decembrie 2019.

La 05 septembrie 2023, prin intermediul oficiului postal Pirlitanu Nadejda a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel cu restituirea cauzei la rejudecare.

In motivarea recursului, a invocat ca nu i-au fost acordate servicii medicale
ca persoana asiguratd, iar reclamantul nu a prezentat probe care ar confirma
acordarea asistentei medicale conform politei de asigurare.

A specificat ca nu are statut de persoana asigurata si deci nu mai este obligata
sd achite pentru asistenta medicala care nu i-a fost acordata.

Mai mult ca atat, prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala pentru
avocati In suma de 4 056 de lei este exagerata, deoarece de doua ori depaseste suma
asigurdrii medicale a altor persoane, iar penalitatea a fost calculatd fara a tine cont



de circumstantele care s-au format Tncepand cu anul 2019 — epidemia COVID 19,
or, in legatura cu starea de urgenta in medicind nu a activat timp indelungat.

Respectiv, neexecutarea obligatiunilor de achitare a primei de asigurare este
una motivata, fiind conditionata de motive obiective, care insd nu au fost luate n
consideratie de instantele de judecata la examinarea cauzei.

Referitor la exceptia de tardivitate, recurenta a invocat ca instanta de fond
neintemeiat a respins-o, deoarece potrivit art. 4 lit. f) din Legea cu privire la
asigurarea obligatorie de asistentda medicald, statutul persoanei asigurate se
suspenda in cazul expirarii unui an de la data de achitare stabilitd pentru prima de
asigurare in forma de contributie procentuald la salariu si la alte recompense si/sau
in cazul neachitarii acesteia.

La 02 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
Agentiei Teritoriale Nord a Companiei Nationale de Asigurari in Medicina pentru
notificare copia recursului declarat de catre Pirlitanu Nadejda, explicandu-i dreptul
de a depune referinta.

La 06 februarie 2024, Agentia Teritoriald Nord a Companiei Nationale de
Asiguradri in Medicind a depus referinta la recursul declarat de Pirlitanu Nadejda,
solicitand sa fie respins cu mentinerea deciziei instantei de apel.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dispozitivul deciziei Curtii de Apel Balti a fost pronuntat public la
30 martie 2023.

Conform extrasului din posta electronica anexat la materialele cauzei,
decizia motivata din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Balti a fost notificata partilor
in mod electronic, la 06 iulie 2023 (f. d. 104).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, in
spetd, calea de atac in ordine de recurs a fost demarata in interiorul termenului legal,
deoarece cererea de recurs a fost depusa la 05 septembrie 2023, prin intermediul
oficiului postal.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de a
invedera cd, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art. VII
— 01 septembrie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova
nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificéri in Codul de
procedurd civild, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a,
recursul impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

In aceastd consecventi, se deduce ci admisibilitatea recursului depus de
catre Pirlitanu Nadejda, Tmpotriva deciziei din 30 martie 2023 a Curtii de Apel
Balti, va fi examinat prin prisma temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din
Codul de procedura civila, in vigoare de la 01 septembrie 2023, in pofida faptului,
ca temeiul de drept invocat de catre recurent este art.432 alin. (2) lit. b) din Codul
de procedura civila, care nu mai este prevazut de lege.



Examindnd admisibilitatea recursului, farad prezenta participantilor la
proces, 1n acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs
depusa Pirlitanu Nadejda, este inadmisibila, pentru motivele ce succed.

in conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in
cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor,
declara recursul inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitdtii, se publica pe pagina web oficialad a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1) s1 (2)
din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, procedura
admisibilitdtii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civild (in
redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de la 01 septembrie 2023).

In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civila, recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta
Curtii Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind
tardiv un apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in
proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin.(1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca
au fost invocate in apel sau daca incélcarea a avut loc 1n instanta de apel.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs de catre Pirlitanu Nadejda,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie atestd cd acestea nu se
incadreazd in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura
civild, deoarece se refera la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de cétre
instanta de apel si nu releva existenta temeiurilor de declarare a recursului ca fiind
admisibil, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursurile
exercitate conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor
de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

In conformitate cu art. 433 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
cererea de recurs se considerda inadmisibild in cazul in care recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1).



Potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica s fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
Tndrepta in mod direct starea de lucruri.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursul
declarat de catre Pirlitanu Nadejda, contine obiectii de fapt si de drept, similare
celor expuse anterior in cadrul examinarii cauzei, care au fost analizate de catre
instanta de apel, fiind apreciate corespunzitor. In consecintd, nu existd aparenta
unei incadlcari a dreptului recurentului la solutionarea tuturor argumentelor cu
privire la judecarea cauzei in apel, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al
Conventiei.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteazd faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprinda o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul
de procedura civila. Nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice
ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu indicarea motivelor de
netemeinicie pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului
insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat
in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii,
instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implica determinarea greselilor imputate instantei de
apel si 0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea
probelor pe care se bazeaza aceste critici.

Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de cdtre recurent nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursului, si respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de catre Pirlitanu Nadejda, ca fiind
inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1) s1 (2), art. 433 alin. (1)
lit. a), 440 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de Pirlitanu Nadejda, Tmpotriva
deciziei din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Balti.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Oxana Parfeni



