Dosarul nr.2r-84/24
2-21162391-01-2r-12022024

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Centru (jud.: E. Badan-Melnic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: N. Budai, I. Cotruta, I. Turcan)

DECIZIE
05 iunie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Diana Stanila

examinand recursul declarat de Paraschiv Andrei,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Paraschiv
Andrei impotriva Guvernului Republicii, Ministerului Energiei al Republicii
Moldova, Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova,
Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica si Primadriei com. Cosnita, 1-
nul Dubasari, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Moldovagaz™ cu privire
la recunoastereca dreptului de proprietate comuna asupra retelelor de distributie a
gazelor-naturale 1n satul Cosnita, r-nul Dubasari,

impotriva incheierii din 24 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituit apelul declarat de Paraschiv Andrei impotriva hotararii din 25 aprilie
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 03 noiembrie 2021, Paraschiv Andrei s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd, 1n procedura contenciosului administrativ, Tmpotriva Ministerului
Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale si Agentiei Nationale pentru Reglementare in
Energetica, solicitand obligarea paratilor sa emita un act administrativ individual
favorabil, prin care sa fie eliberate, pana la data de 31 martie 2022, pe numele
cetatenilor certificate de proprietate comuna asupra instalatiilor tehnice si retelelor de
distribuire a gazelor naturale construite din propriile contributii fizice si banesti in
satul Cosnita, r-nul Dubasari, cu indicarea valorii si cotei-parti a fiecarui proprietar;
rascumpararea retelelor de distributie a gazelor naturale de la proprietarii comuni sa
fie pusa in obligatia SA ,,Moldovagaz”, care in prezent gestioneaza aceste retele de
gaze in mod gratuit, fara compensatii materiale.

Prin cererea din 29 noiembrie 2021, reclamantul si-a concretizat pretentiile din
actiune, invocand ca i1 se incalca dreptul de proprietate si in acest sens a solicitat
recunoasterea dreptului de proprietate comuna asupra retelelor de distributie a gazelor
naturale construite din surse proprii in satul Cosnita, r-nul Dubasari, punctul de
receptie a gazelor naturale nr.76, obligarea Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii
Regionale sd intervind in Guvern privind emiterea hotdrarii corespunzatoare, cu



eliberarea certificatelor de privatizare cetatenilor care au construit retelele de
distributie a gazelor naturale si cu inregistrarea certificatelor de privatizare in oficiile
cadastrale, obligarea Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale sd intervina
in Guvern cu emiterea hotararii ca toate retelele de distributie a gazelor naturale
construite de cetateni din surse proprii sa fie rascumparare de SA ,,Moldovagaz”,
pana la 31 decembrie 2022, precum si repararea prejudiciului moral cauzat in marime
de 100 000 de lei (f.d.21-23).

Prin incheierea din 03 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani au
fost disjungate in procese separate, pretentia inaintata de Andrei Paraschiv impotriva
Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al RM si Agentiei Nationale
pentru Reglementare in Energetica cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate
comund asupra retelelor de distributie a gazelor naturale, punctul de receptie a
gazelor naturale nr.76, de pretentiile inaintate de Paraschiv Andrei impotriva
Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale si Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Energetica cu privire la obligarea Ministerului Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale sa intervind la Guvern pentru eliberarea certificatelor de
privatizare cetatenilor, care au construit retelele de distributie a gazelor naturale si
inregistrarea certificatelor de privatizare, obligarea Ministerului Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale sa intervind la Guvern pentru obligarea SA ,,Moldovagaz”,
pana la 31 decembrie 2022, sa rascumpere toate retelele de distributie a gazelor
naturale construite de cetateni din surse proprii si repararea prejudiciului moral cauzat
in marime de 100 000 de lei. S-a retinut pentru examinare in procedura Judecatoriei
Chisindu, sediul Réscani (judecatorul Violeta Chisilita) pretentiile de contencios
administrativ formulate de Paraschiv Andrei impotriva Ministerului Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale si Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica cu
privire la obligarea Ministerului Infrastructurii s1 Dezvoltarii Regionale sa intervina
la Guvern pentru eliberarea certificatelor de privatizare cetatenilor, care au construit
retelele de distributie a gazelor naturale si inregistrarea certificatelor de privatizare,
obligarea Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale sd intervind la Guvern
pentru obligarea SA ,,Moldovagaz”, pana la 31 decembrie 2022, sa rascumpere toate
retelele de distributie a gazelor naturale construite de cetdteni din surse proprii si
repararea prejudiciului moral cauzat in marime de 100 000 de lei. S-a declinat
competenta judecatorului specializat in materie de contencios administrativ de la
examinarea cauzei civile, la actiunea lui Andrei Paraschiv impotriva Ministerului
Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al RM si Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Energeticd cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate
comund asupra retelelor de distributie a gazelor naturale, punctul de receptie a
gazelor naturale nr.76 (f.d.34-37).

Prin incheierea din 09 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a
fost acceptata spre examinare, in procedurd contencioasa, actiunea depusa de Andrei
Paraschiv impotriva Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al RM si
Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energeticad cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate comuna asupra retelelor de distributie a gazelor naturale,
punctul de receptie a gazelor naturale nr.76 (f.d.43-44).

La 13 aprilie 2022, Paraschiv Andrei a depus cerere, prin care a solicitat
atragerea in proces in calitate de intervenient accesoriu a Primariei satului Cosnita, r-
nul Dubasari (f.d.49).



La 30 mai 2022, Paraschiv Andrei a depus cerere de modificare si completare a
pretentiilor din actiune, indreptate impotriva Guvernului Republicii Moldova,
Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale, Agentiei Nationale in Energetica
si Primdriei comunei Cosnita, r-nul Dubasari, solicitand obligarea paratilor sa
recunoasca dreptul de proprietate comuna a cetatenilor care au construit retelele de
distribuire a gazelor naturale in satul Cosnita, r-nul Dubasari, cu determinarea valorii
totale si a cotei-pdrti a fiecarei cetatean concret pentru achitarea impozitului pe
imobil dupa eliberarea certificatelor de proprietate si inregistrarea lor la organul
cadastral. Reiesind de faptul ca, retelele de distributie a gazelor naturale sunt
gestionate de SA ,,Moldovagaz” in activitatea de baza, retelele de distributie a gazelor
naturale sa fie rascumpdrate in proprietatea SA ,Moldovagaz”, care v-a achita si
impozitul pe imobil in mod obligatoriu (f.d.85-88).

Prin incheierea protocolara din 08 februarie 2023 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Centru a fost atrasd 1n proces in calitate de intervenient accesoriu SA ,,Moldovagaz”
(f.d.104-105).

La 13 martie 2023, Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale a depus
cerere, solicitand prin prisma art.70 din Codul de procedura civild, inlocuirea partii in
proces Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale cu succesorul sdau in
drepturi Ministerul Energiei, avand in vedere cd Ministerul Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale S-a reorganizat prin dezmembrare (separare) si crearea
Ministerului Energiei, care a preluat domeniul energetic (f.d.114).

Prin incheierea protocolard din 13 martie 2023 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Centru a fost admisa cererea Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale cu
privire la succesiunea in drepturi procedurale si s-a inlocuit in proces paratul
Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale cu succesorul sau in drepturi
procedurale Ministerul Energiei (f.d.118-119.

Prin hotararea din 25 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea civild depusa de Paraschiv Andrei a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.137).

La 03 mai 2023, Paraschiv Andrei a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante, invocand ca aceasta este ilegala si neintemeiatd, emisa cu incalcarea
dreptului de proprietate. Totodata, a mentionat ca, apelul motivat 1l va prezenta
ulterior dupa ce 1i va fi notificata hotararea integrala a primei instante (f.d.141).

La 20 iulie 2023, Paraschiv Andrei a prezentat apelul motivat impotriva hotararii
din 25 aprilie 2023 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, solicitaind admiterea
acestuia, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei hotarari noi prin care sa
fie recunoscut dreptul de proprietate comuna asupra retelelor de distributie a gazelor
naturale, punctul de receptic a gazelor naturale nr.76 din comuna Cosnita, r-nul
Dubasari, cu determinarea valorii totale si a cotelor-parti a participantilor care le-au
construit din sure proprii (f.d.164-169).

Prin incheierea din 05 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Paraschiv Andrei si s-a acordat apelantului termen de 10
zile din momentul receptiondrii prezentei incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor
cererii de apel, si anume, sd prezinte apelul motivat si dovada de platd a taxei de stat
in marime de 112,50 de lei (f.d.171-172).

La 16 octombrie 2023, Paraschiv Andrei a depus cerere, prin care a invocat ca
apelul motivat |-a depus la 20 iulie 2023, inregistrat sub nr.05-3/3-29450, iar in
privinta prezentarii dovezii de platda a taxei de stat Tn marime de 112,50 de lei,
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apelantul a indicat ca aceastd suma urmeaza sa fie incasata din contul Cancelariei de
Stat, reiesind din faptul ca Guvernul prin Hotararea nr.1492 din 28 decembrie 2001
nu a solutionat problema sociald privind restituirea cetatenilor a mijloacelor banesti,
inclusiv lui personal, care au construit retelele de distributie a gazelor naturale si sunt
folosite de SA ,,Moldovagaz” si cine este proprietarul acestor retele de gaze naturale
(f.d.175).

Prin incheierea din 24 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul
art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, a fost restituit apelul declarat de
Andrei Paraschiv impotriva hotararii din 25 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, din motiv ca apelantul in termenul stabilit de instanta de apel, nu a
prezentat apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat (f.d.182-184).

La 22 ianuarie 2024, Paraschiv Andrei a declarat recurs impotriva incheierii din
24 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdind admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel (f.d.188-
190).

In sustinerea recursului, Paraschiv Andrei a invocat ci, solutia instantei de
restituire a apelului sau este eronata, deoarece apelul motivat la prezentat la 20 iulie
2023, iar in privinta taxei de stat, conform art.85 alin.(1) din Codul de procedura
civild, in calitate de consumator al gazelor naturale este scutit de la plata taxei de stat.
Mai mult ca atat, in prima instanta, taxa de stat nu a fost incasata.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atesta ca, copia incheierii din 24 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata la adresa de domiciliu a lui Paraschiv Andrei la 23
noiembrie 2023 (f.d.185), cu toate acestea, la dosar nu se atestd date cand a fost
receptionata de catre recurent.

Potrivit informatiei de pe Portalul National al Instantelor de Judecata:
https://cac.instante.justice.md, incheierea din 24 octombrie 2023 a Curtii de Apel
Chiginau a fost publicata la 30 octombrie 2023.

Totodata, in cererea de recurs, Paraschiv Andrei a invocat ca incheierea
contestata a receptionat-0 la 19 ianuarie 2024.

Astfel, avand in vedere ca la actele cauzei nu se atestd dovezi cand recurentului i
s-a comunicat incheierea contestata, recursul declarat de Paraschiv Andrei la 22
lanuarie 2024, se considera ca fiind depus in termen.

La 12 februarie 2024, Curtea Supremd de Justitie a expediat in adresa
Guvernului Republicii Moldova, Ministerului Energiei, Ministerului Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale, Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica,
Primariei com. Cosnita, r-nul Dubasari copia cererii de recurs depusa de Paraschiv
Andrei, cu instiintarea despre necesitatea prezentarii a referintelor (f.d. 202).

La 18 martie 2024, prin intermediul postei electronice, Ministerului
Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale a depus referinta, solicitand respingerea
recursului declarat de Paraschiv Andrei, intrucat recurentul/apelant nu a inldturat in
termenul stabilit de instanta de apel neajunsurile apelului impuse la art.365 CPC si
nici nu a solicitat scutirea de la plata taxei de stat (f.d.209).

Alte referinte nu au fost depuse.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
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judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins si mentinuta incheierea instantei de apel, din urmétoarele motive.

In conformitate cu art.427 lit.a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

Potrivit art.364 alin.(1) din Codul de procedura civila (in redactia legii pana la
modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in vigoare din 23.01.2024),
cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art.365 alin.(1) lit.d) si alin.(4) din Codul de procedura civila
(in redactia legii pand la modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in
vigoare din 23.01.2024), in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul. La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de
stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art.368 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civild (in redactia legii
pana la modificarile operate prin Legea nr.452 din 28.12.2023, in vigoare din
23.01.2024), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365
si daca cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10
zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara Iinstiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Dacd apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

Potrivit art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Totodata, in conformitate cu art.110 din Codul de procedura civila, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

Conform art.111 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila, actele de procedura
se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedurda se fixeazd de catre instanta judecdtoreascd. Termenul de
procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului
de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ca se va
produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii
perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determina
prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Potrivit art.112 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila, termenul stabilit in
saptamani, luni sau o perioada care cuprinde mai multe luni (ani, semestre, trimestre)
expird, in cazul prevazut la art.111 alin.(3), in acea zi a ultimei sdptamani sau ultimei
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luni care, prin denumirea sau numdrul ei, corespunde zilei in care a survenit
evenimentul sau momentul in timp respectiv, iar in cazul prevazut la art.111 alin.(4),
acesta expira 1n acea zi a ultimei saptamani sau ultimei luni care preceda ziua in care,
prin denumirea sau numarul ei, corespunde zilei in care a inceput sa curga termenul.
Daca ultima luna nu are ziua respectiva determinata conform alin.(1), termenul expira
in ultima zi a lunii. Daca ultima zi a termenului este nelucratoare, acesta expira in
urmatoarea zi lucratoare. Actul de procedura pentru care este stabilit un termen poate
fi indeplinit pana la ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de
recurs, documentele sau sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la
telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora 24 din ultima zi a
termenului, actul de procedurd se considera indeplinit in termen. Dacd actul de
procedurda trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecdtoreasca ori in o alta
organizatie, termenul se considerda expirat la ora care incheie programul lor sau la
care inceteaza operatiunile respective.

Din norma data de drept rezultd ca in cazul in care instanta de judecata a stabilit
data s1 ora pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuala, partea
care trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva
pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc.

Conform art.113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Din prevederile art.10 alin.(1) din Codul de procedurd civila rezulta ca,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Din actele cauzei rezultd ca, la 25 aprilie 2023 Judecatoria Chisindu, sediul
Centru a respins ca neintemeiata actiunea depusa de Paraschiv Andrei.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 03 mai 2023 Paraschiv Andrei a
declarat apel nemotivat si fara dovada de plata a taxei de stat impotriva hotararii din
25 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, invocand c@ aceasta este
ilegald si neintemeiatd, emisa cu incalcarea dreptului de proprietate. Totodata, a
mentionat ca, apelul motivat 1l va prezenta ulterior dupa ce ii va fi notificatd hotararea
integrald a primei instante (f.d.141).

La 20 1ulie 2023, Paraschiv Andrei a prezentat apelul motivat impotriva hotararii
din 25 aprilie 2023 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei hotarari noi, prin care sa
fie recunoscut dreptul de proprietate comuna asupra retelelor de distributie a gazelor
naturale, punctul de receptie a gazelor naturale nr.76 din comuna Cosnita, r-nul
Dubasari, cu determinarea valorii totale si a cotelor-parti a participantilor care le-au
construit din sure proprii (f.d.164-169).

Prin incheierea din 05 septembrie 2023, Curtea de Apel Chisindau nu a dat curs
cererii de apel depusa de Paraschiv Andrei si a acordat apelantului termen de 10 zile
din momentul receptionarii prezentei incheierii, pentru inldturarea neajunsurilor
cererii de apel, si anume, sa prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat
in marime de 112,50 de lei (f.d.171-172).



Potrivit avizului postal de receptie anexat la dosar, apelantul/recurent Paraschiv
Andrei a receptionat copia incheierii din 05 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chiginau, la 11 octombrie 2023 (f.d.174).

Conform art.100 alin.(1) din Codul de procedura civila potrivit carora, cererea
de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces
si  persoanelor interesate, contra semndaturd, prin intermediul persoanei
Imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, Prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in
cererea de chemare in judecatd sau inregistrata prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins 1n act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Cele mentionate denota ca, termenul de 10 de zile stabilit de instanta de apel,
pentru ajustarea cererii de apel conform rigorilor prevazute la art.365 din Codul de
procedura civild, a inceput sa curga din data de 12 octombrie 2023, ziua imediat
urmatoare de la data receptionarii incheierii din 05 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chiginau, care a expirat la data de 23 octombrie 2023 (luni) inclusiv.

Totodata, se retine ca, la 16 octombrie 2023, Paraschiv Andrei, fara a prezenta
dovada de platd a taxei de stat calculatd de instanta de apel in marime de 112,50 de
lei impusa pentru cererea de apel, a depus 0 cerere, prin care a comunicat instantei de
apel ca apelul motivat 1-a depus la 20 iulie 2023, inregistrat sub nr.05-3/3-29450, iar
in privinta prezentarii achitarii dovezii de plata a taxei de stat In marime de 112,50 de
lei, a indicat ca aceasta suma urmeaza sa fie incasata din contul Cancelariei de Stat,
reiesind din faptul cd Guvernul prin Hotararea nr.1492 din 28 decembrie 2001 nu a
solutionat problema socialda privind restituirea cetitenilor a mijloacelor banesti,
inclusiv lui personal, care au construit retelele de distributie a gazelor naturale si sunt
folosite de SA ,,Moldovagaz” si cine este proprietarul acestor retele de gaze naturale
(f.d.175).

Drept consecinta, prin incheierea din 24 octombrie 2023, Curtea de Apel
Chisinau, in temeiul art.369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civild, a restituit
apelul declarat de Andrei Paraschiv impotriva hotararii din 25 aprilie 2023 a
Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, cu toate documentele anexate la acesta, din
motiv cd apelantul in termenul stabilit de instanta prin incheierea din 05 septembrie
2023 nu a prezentat apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat (f.d.182-184).

Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa solutia instantei de
apel de restituire a cererii de apel depusa de Paraschiv Andrei, or, Curtea de Apel
Chisinau in incheierea din 05 septembrie 2023 a indicat cert termenul (10 zile din
momentul receptionarii incheierii respective) in interiorul caruia apelantul trebuia sa
lichideze neajunsurile cererii de apel, cu toate acestea, insa, in termenul acordat,
Paraschiv Andrei nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel, in special nu a
prezentat dovada de plata a taxei de stat Tn marimea calculatd de 112,50 de lei impusa
pentru cererea de apel.

Desi, la actele cauzei se atestd cererea de apel motivata depusa de apelant inca la
data 20 iulie 2023 (f.d.164), totusi Paraschiv Andrei nu a prezentat dovada de plata a
taxei de stat.



La caz, de fapt, apelantul partial s-a conformat rigorilor legale si indicatiilor
instantei de apel, prezentand doar apelul motivat, fara dovada de plata a taxei de stat
in marime de 112,50 de lei.

Potrivit art.2 alin.(1) subpct.1) din Legea taxei de stat nr.1216 din 03.12.1992 (in
redactia legii In vigoare la data depunerii apelului) taxa de stat se Incaseaza: pentru
cererile de chemare in judecata, pentru cererile tertilor care au revendicari de sine
statatoare, pentru cererile cu privire la litigiile precontractuale, pentru cererile
(plangerile) vizand cauzele cu procedurd speciald, pentru pldangerile de apel si de
recurs, pentru cererile de revizuire, precum si pentru eliberarea de catre instanta
judecatoreasca a copiilor (duplicatelor) de pe documente.

Conform art.3 alin.(1) din Legea taxei de stat nr.1216/1992 (in redactia legii n
vigoare la data depunerii apelului), pentru cererile de chemare in judecata, cererile
tertilor care au revendicdri de sine statatoare, pentru cererile privitor la litigiile
precontractuale, pentru cererile (plangerile) privitor la cauzele cu procedura speciala,
pentru cererile de apel si cererile de recurs, pentru cererile de revizuire a hotararilor
instantelor judecatoresti, precum si pentru eliberarea de catre instantele judecatoresti
a copiilor (duplicatelor) de pe documente: a) pentru cererile de chemare in judecata,
privitor la litigiile cu caracter patrimonial, cererile de contestare a unui titlu
executoriu sau a unui alt document prin care incasarea se produce in mod
incontestabil - 3% din valoarea actiunii sau din suma incasatd, dar nu mai putin de
150 lei si nu mai mult de 25000 lei de la persoanele fizice; j) pentru cererile de apel
impotriva hotararilor instantelor judecatoresti -75% din taxa ce urmeaza a fi platita la
depunerea cererii de chemare in judecata, sau altei cereri (plangeri).

Din prevederile art.4 din Legea taxei de stat (in redactia legii in vigoare la data
depunerii apelului), in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta
judecatoreasca, in functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens,
este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice
si juridice, precum si sa esaloneze sau sd amane achitarea taxei de stat.

Totodata, in conformitate cu art.85 alin.(4) din Codul de procedurd civila (in
redactia Legii in vigoare la data depunerii apelului initial 03 mai 2023), in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Conform art.86 alin.(1) din Codul de procedurd civil, judecatorul, pana la
acceptarea cererii de chemare in judecatd, solutioneaza cererile partilor privind
amanarea sau esalonarea platii taxei de stat tindnd cont de situatia lor materiald. Daca
reclamantul nu a platit in termen taxa de stat, instanta scoate cererea de pe rol.

Reiesind din obiectul actiunii - recunoasterea dreptului de proprietate comuna
asupra retelelor de distributie a gazelor naturale, punctul de receptie a gazelor
naturale nr.76 din comuna Cosnita, r-nul Dubdsari, cu determinarea valorii totale si a
cotelor-parti a participantilor care le-au construit din surse proprii, pretentia
respectiva se impune cu taxa de stat.

Se remarca ca, instanta de apel in incheierea din 05 septembrie 2023 a calculat
taxa de stat impusa pentru cererea de apel reiesind din calculul: 150 de lei din
valoarea actiunii X 75% pentru cererea de apel impotriva hotararilor primei instante =
112,50 de lei.



Tine de mentionat cd, Paraschiv Andrei nu a contestat incheierea din 05
septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in special referitor la impunerea spre
plata a taxei de stat pentru cererea de apel si a calculului acesteia.

Pe langa acestea, atat in apelul initial (nemotivat), cat si cel motivat, Paraschiv
Andrei nu a solicitat instantei de apel scutirea/amanarea sau esalonarea platii taxei de
stat prin prisma art.85 alin.(4) si art.86 din Codul de procedura civila.

In contextul expus, nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca,
potrivit art.85 alin.(1) din Codul de procedura civila, in calitate de consumator al
gazelor naturale este scutit de la plata taxei de stat si ca in prima instanta taxa de stat
nu a fost Tncasata, or, acesta este declarativ si vine in contradictie cu actele cauzei si
cadrul legal precitat supra. Faptul ca prima instantd a omis sa se expund in privinta
taxei de stat, nu denota cd apelantul nu trebuie sd achite taxa de stat impusa prin lege,
si anume - pentru cererile de apel Tmpotriva hotararilor instantelor judecatoresti -75%
din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata, sau altei
cereri (plangeri).

In conformitate cu art.56 alin.(1) din Codul e procedura civild, participantii la
proces sunt in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului, sa faca extrase si copii
de pe ele, sa solicite recuzari, sd prezinte probe si sa participe la cercetarea lor, sa
pund intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor si specialistilor, sa
formuleze cereri, sd reclame probe, sd dea instantei explicatii orale §i scrise, s
expund argumente si considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sa Tnainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti, sa atace actele judiciare §i sa-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

Din prevederile art.61 alin.(1) din Codul de procedura civila, reiese ca,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale.

In conformitate cu art.115 din Codul de procedurd civila, la cererea
participantilor la proces interesati, instanta de judecatda poate prelungi termenul de
procedura stabilit de instanta de judecatd. Termenul poate fi prelungit pentru acelasi
temei o singura data.

Or, in cazul in care recurentul/apelant Paraschiv Andrei a avut nevoie de un
termen suplimentar, in special pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, prin
prisma art.115 din Codul de procedura civild, era indreptatit sa solicite instantei de
apel prelungirea termenului de lichidare a neajunsurilor cererii de apel, drept
procedural pe care ultimul nu I-a valorificat.

Dat fiind cele relatate, incheierea din 24 octombrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau este legala si intemeiata, intrucat Paraschiv Andrei odata ce inca la data de
11 octombrie 2023 a receptionat incheierea din 05 septembrie 2023 Curtii de Apel
Chisindu, urma sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile sale procedurale si sa
depuna diligenta necesara pentru a prezenta instantei de apel dovada de achitare a
taxei de stat pana la expirarca termenului stabilit, dupa caz, sa solicite
scutireca/amanarea sau esalonarea platii taxei de sau prelungirea termenului de
lichidare a neajunsurilor cererii de apel, cu prezentarea in acest sens a probelor
justificative.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie Tnvedereaza ca, solutia data
este compatibild cu standardele inserate in textul art.6§1 din Conventia Europeana
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pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, or, in
jurisprudenta sa Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca in situatia in care
legislatia procesuald permite declararea apelului Impotriva hotararii instantei de fond,
instanta superioara poate restrictiona dreptul la apel in cazurile prevazute de lege
(cauza Tudor-Comert contra Moldovei, hotardrea din 04 noiembrie 2008, definitiva
din 04 februarie 2009), la caz, prin impunerea cererii de apel cu plata taxei de stat.

Din considerentele mentionate, completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de
apel.

In conformitate cu art.427 lit.a) si art.428 din Codul de procedura civila,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Paraschiv Andrei.

Se mentine Incheierea din 24 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Paraschiv Andrei
impotriva Guvernului Republicii, Ministerului Energier al Republicii Moldova,
Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova, Agentiei
Nationale pentru Reglementare in Energeticd si Primariei com. Cosnita, r-nul
Dubasari, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Moldovagaz” cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate comund asupra retelelor de distributie a
gazelor-naturale in satul Cosnita, r-nul Dubasari.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila
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