Dosarul nr. 3ra-33/24
2-22160299-01-3ra-11012024

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud.: V. Sirbu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: G. Mira, G. Daschevici, A. Bostan)

INCHEIERE
12 iunie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Casa Nationald de
Asigurari Sociale,

in cauza civild, de contencios administrativ depusa de Leu Marina Tmpotriva
Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la anularea actului administrativ
individual defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ favorabil,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2023, prin care
s-a respins apelul declarat de Casa Nationalda de Asigurari Sociale Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 24 martie 2023,

constata:

La 03 noiembrie 2022, Leu Marina, a depus actiunea in contencios
administrativ Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale prin care a solicitat
anularea raspunsului Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. 1927/22 din
07.10.2022; anularea deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Buiucani
privind stabilirea indemnizatiei de maternitate nr.2022/93/1/40800 din 29.07.2022;
obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale in conditiile legii sa emita act
administrativ individual favorabil, o noua decizie privind stabilirea indemnizatiei
de maternitate in privinta Leu Marina, prin care sa fie inclusd suma integrala
raportatd pentru luna 06.2022 in marime de 73200,81 lei, sa efectueze recalcularea
si sd transfere la cont diferenta creata la stabilirea indemnizatiei de maternitate.

In motivare, a indicat c4, fiind angajatd in cadrul Institutului National al
Justitiei, la 22 iulie 2022, s-a adresat la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale
Buiucani cu actele necesare in vederea depunerii cererii de alocare a indemnizatiei
de maternitate.

La 16 august 2022, fara a fi adusa la cunostintd decizia privind stabilirea
indemnizatiei de maternitate, a fost transferata indemnizatia de maternitate Tn suma
de 68661,33 lei, insa suma respectiva, dupa calculele efectuate in prealabil de catre
reclamanta, este diminuata fata de suma care urma a fi transferata la cont.



Ulterior, s-a adresat la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Buiucani in
vederea descifrarii calculului, astfel cd fiind prezentat extrasul din cont, impreuna
cu angajatul Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Buiucani, a constatat o eroare
de raportare din partea angajatorului - Institutul National al Justitiei, or pentru luna
iunie la cont a fost transferat integral salariul si concedialele: suma totala
neimpozitatd 73200,81, pentru care integral au fost achitate contributiile de
asigurdri sociale, insd a fost raportat gresit pentru lunile 1ulie si august, cand deja
era deschis concediul medical si reclamanta de fapt nu se afla la serviciu.

In baza acestei erori contabile, de citre Casa Teritoriald de Asigurari Sociale
Buiucani nu au fost luata Tn considerare la stabilirea indemnizatiei de maternitate
suma de 36511,2 lei, sumele raportate gresit pentru luna 07.2022 - 20579.04 lei s1
pentru 08.2022 - 15932,16 lei.

Astfel, de catre angajator - Institutul National al Justitiei a fost inlaturata
eroarea comisa, fiind prezentat raportul IPC 21 pentru luna 06.2022 modificat.

La 07 septembrie 2022, prezentdndu-se la Casa Teritoriala de Asigurari
Sociale Buiucani, a primit decizia privind stabilirea indemnizatiei de maternitate
nr. 2022/93/1 /40800 din 29.07.2022, solicitata prin cererea din 02.09.2022 si
totodatad, a solicitat extrasul de la cont, unde a stabilit ca pentru luna iunie 2022, in
baza modificarilor operate de catre angajator, a fost raportat corect sumele incasate
de cétre reclamanta, din care s-au retinut contributii de asigurari sociale pentru
luna iunie 2022 Tn suma de 21228,24 lei.

Potrivit art. 7 alin. (2) din Legea nr. 289 din 22.07.2004, ,,Baza de calcul al
indemnizatiilor de asigurari sociale prevazute la art. 5 alin. (1) lit. a), b), d) s1 g) si
art. 15 alin. (1) lit. a) o constituie venitul mediu lunar asigurat realizat in ultimele
12 luni calendaristice premergatoare lunii producerii riscului asigurat, venit din
care, la data stabilirii indemnizatiei, au fost calculate si platite contributii.

Riscul asigurat s-a produs la 11 iulie 2022, in acest sens fiind prezentat la Casa
Teritoriald de Asigurari Sociale Buiucani certificatul medical.

De catre Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Buiucani, la baza de calcul a
indemnizatiei de maternitate urmeaza a fi luat in calcul venitul mediu lunar asigurat
realizat in ultimele 12 luni calendaristice premergatoare lunii producerii riscului
asigurat, adica perioada iulie 2021 - iunie 2022.

Reiesind din circumstantele indicate mai sus, precum si din prevederile art. 7
alin. (2) din Legea nr. 289 din 22.07.2004, Casa Teritoriala de Asigurari Sociale
Buiucani urma sa includa la baza de calcul a indemnizatiei tot venitul realizat in
ultimele 12 luni, inclusiv venitul integral realizat pentru luna 06.2022, adica la
suma totald calculatd de Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Buiucani de
200434,36, urma sa fie adaugata suma de 36511,2 lei, care a fost raportatd gresit
de catre angajator, astfel ca baza de calcul pentru ultimele 12 luni sa fie efectuata
din suma de 236945,56 lei, unde ar rezulta media de 19745,46 lei, dar nu 16702,86
asa cum a fost stabilita.

Astfel, urmare a raportarii gresite si calcului eronat a Casei Teritoriale de
Asigurari Sociale Buiucani, fard ca reclamanta sa cunoasca, indemnizatia de
maternitate a fost micsoratd in mod vadit, iar in loc de 68661,33 lei, la card urma
sa-i fie transferata indemnizatia de maternitate Tn marime de 81168,59 lei.

In circumstantele relevate, in temeiul prevederilor art. 14 alin. (1) din Legea
contenciosului administrativ, la data de 23.09.2022, in adresa Casei Nationale de
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Asigurari Sociale a expediat o cerere prealabild prin care a solicitat sa fie anulata
decizia privind stabilirea indemnizatiei de maternitate nr. 2022/93/1/40800 din
29.07.2022, sa fie emisa o noud decizie privind stabilirea indemnizatiei de
maternitate, unde la baza de calcul sa fie inclusa integral suma raportata de catre
angajator pentru luna 06.2022 si drept urmare sa fie efectuat un recalcul cu
transferarea la cont a diferentei substantiale in marime de 12507,26 lei.

La 07 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice, a primit raspunsul
cu numarul de iesire 1927/22 din 07.10.2022, prin care a fost informata ca Casa
Nationald de Asigurari Sociale a constatat ca in Legea nr.289/2004 nu se regasesc
temeiuri juridice de anulare a deciziei contestate, intrucat Casa Teritoriald de
Asigurari Sociale Buiucani a emis actul individual intemeiat.

Cu acest raspuns nu este de acord, il considerd ilegal si neintemeiat. Or, dupa
cum a mentionat §i mai sus, art. 7 alin. (2) din Legea nr. 289 din 22.07.2004, baza
de calcul al indemnizatiilor de asigurari sociale prevazute la art. 5 alin. (1) lit. a),
b), d) si g) si art. 15 alin. (1) lit. a) o constituie venitul mediu lunar asigurat realizat
in ultimele 12 luni calendaristice premergatoare lunii producerii riscului asigurat,
venit din care, la data stabilirii indemnizatiei, au fost calculate si platite contributii.

Art. 7 alin. (14) din aceeasi lege stipuleaza cd indemnizatiile prevazute la art.
5 alin. (1) lit. a), b), d), ) si g) si art. 15 alin. (1) lit. a), stabilite in conformitate cu
prezenta lege, nu se recalculeaza, cu exceptia cazurilor de modificare a legislatiei
privind modul de sala rizare sau in baza hotararii judecatoresti, insa la caz urmeaza
de mentionat ca s-a produs o eroare de raportare, iar reclamanta in calitate de
salariat nu poarta nici o vina, respectiv nu poate fi privata de acei 12507,26 lei care
urmau sa fie achitati in urma efectuarii recalcularii de catre Casa Nationala de
Asigurari Sociale.

Casa Nationala de Asigurari Sociale, in calitatea sa de autoritate publica, in
sensul art. 7 din Codul administrativ, cunoaste despre practica judiciara, potrivit
careia sunt admise fard nici o rezerva revendicarile justitiabililor impotriva Casei
Nationale de Asigurdri Sociale in situatii similare, totusi a respins cerintele partii
n calitate de reclamant.

Astfel, respingerea de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale a cererii din
23.09.2022 in modul in care a fost formulata, constituie o dezavantajare a
reclamantei, fapt inadmisibil, care implica consecinte juridice.

Prevederile art. 23 alin. (2) din Codul administrativ, consfintesc principiul
egalitdtii de tratament, potrivit cdruia autoritdtile publice trebuie sa trateze Tn mod
egal persoancle aflate in situatii similare. Orice diferentd de tratament trebuie
justificata in mod obiectiv.

Casa Nationala de Asigurari Sociale Tn raspunsul nr. 1927/22 din 07.10.2022
nu a indicat nici un motiv obiectiv pentru care se refuza a fi efectuata recalcularea,
desi reclamanta in calitate de salariatd nu poarta nici o vind pentru admiterea
erorilor contabile, care ulterior au fost rectificate de catre angajator.

Reclamanta solicita anularea raspunsului Casei Nationale de Asigurari Sociale
nr. 1927/22 din 07.10.2022; anularea deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
Buiucani privind stabilirea indemnizatiei de maternitate nr.2022/93/1/40800 din
29.07.2022; obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale de a emite o noud
decizie privind stabilirea indemnizatiei de maternitate in privinta beneficiarului
Marina Leu, prin care sa fie inclusa suma integrala raportata pentru luna 06.2022
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in marime de 73200,81 lei, cu 36511,2 lei mai mult decat cea calculata in decizia
contestatd, precum si, obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale sa efectueze
recalcularea si sa transfere la cont diferenta creata la stabilirea indemnizatiei de
maternitate in marime de 12507,26 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 24 martie 2023,
actiunea 1n contencios administrativ depusa de catre Leu Marina impotriva Casei
Nationale de Asigurari Sociale, cu privire la anularea actului administrativ si
obligarea autoritatii publice de a emite act administrativ individual favorabil, s-a
admis partial.

S-a anulat raspunsul Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. 1927/22 din
07.10.2022 si deciziei Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale Buiucani privind
stabilirea indemnizatiei de maternitate nr. 2022/93/1/40800 din 29.07.2022 s1 s-a
obligat Casa Nationald de Asigurdri Sociale in conditiile legii sd emitd act
administrativ individual favorabil, o noud decizie privind stabilirea indemnizatiei
de maternitate 1n privinta Marinei Leu, prin care sd fie inclusd suma integrala
raportata pentru luna 06.2022 in marime de 73200,81 lei, sa efectueze recalcularea
si sa transfere la cont diferenta creata la stabilirea indemnizatiei de maternitate.

In rest, pretentiile reclamantei s-au respins ca neintemeiate.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut ca, angajatorul eronat a raportat
venitul mediu lunar asigurat realizat al reclamantei pentru lunile iulie si august.

In aceasta perioadd reclamanta de fapt nu se afla la serviciu, iar la 07
septembrie 2022, angajatorul a prezentat raportul IPC 21 pentru luna 06.2022, unde
a modificat extrasul de la cont, si a stabilit ca pentru luna iunie 2022, in baza
modificarilor a fost raportat sumele incasate de catre reclamanta, din care s-au
retinut contributii de asigurari sociale pentru luna iunie 2022 in suma de 21228,24
lei.

Instanta de fond a conchis cd, eroarea angajatorului a condus la situatia in care
reclamantei, i-a fost achitata o indemnizatiei de maternitate mai mica decat cea pe
care ar fi trebuit sa o primeasca.

In acest context, incilcarile revendicate prin prezenta actiune, isi gisesc
confirmare prin prisma cadrului normativ in vigoare la data desfasurarii activitatii
administrative, prin urmare argumentele partii reclamante in acest sens sunt
intemeiate.

Instanta a constatat netemeinicia deciziilor autoritatilor publice Casei
Nationale de Asigurari Sociale nr. 1927/22 din 07.10.2022 si deciziei Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale Buiucani privind stabilirea indemnizatiei de
maternitate nr. 2022/93/1/40800 din 29.07.2022, prin care acestea au refuzat sa
emitd act administrativ individual favorabil prin care sa fie inclusa suma integrala
raportatd pentru luna 06.2022 in marime de 73200,81 lei.

Cu privire la pretentiile reclamantei privind obligarea autoritatii publice -
Casa Nationald de Asigurari Sociale de a include suma de 36511,2 lei si achitarea
diferentei in suma de 12507,26 lei, instanta a considerat ca acestea urmeaza a fi
respinse, avand in vedere faptul cd acestea urmeazd a fi raportate in baza
modificarilor efectuate de catre angajator la 07 septembrie 2022, iar compensarea
sumei restante exacte la indemnizatia de maternitate este de competenta autoritatii
publice, in conditiile in care instanta a admis actiunea inaintatd de partea
reclamanta.
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Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 07 aprilie 2023, Casa
Nationald de Asigurari Sociale a declarat apel asupra hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani din 24 martie 2023.

Prin deciziei Curtii de Apel Chisindu din 14 noiembrie 2023, s-a respins
cererea de apel depusa de Casa Nationala de Asigurari Sociale si S-a mentinut
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 24 martie 2023.

La 05 ianuarie 2024, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus de recurs
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2023, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei noi
hotarari de respingere a actiunii.

In motivare, a invocat ci, baza de calcul a indemnizatiei de maternitate, a
constituit venitul asigurat, realizat in perioada premergdtoare lunii survenirii
riscului asigurat (acordarea concediului de maternitate) iulie 2021- iunie 2022.

La examinarea bazei de calcul a indemnizatiei de maternitate s-a constatat,
ca potrivit Registrului de stat al evidentei individuale in sistemul public de asigurari
sociale, la data stabilirii indemnizatiei, 29.07.2022, venitul asigurat pentru luna
06.2022 a fost 36 689.61 lei, fapt confirmat prin extrasul de cont anexat la dosarul
administrativ, respectiv aceastd suma a fost inclusa in calcul.

Responsabilitatea pentru corectitudinea reflectarii datelor in Registrul de stat
al evidentei individuale in sistemul public de asigurari sociale privind cuantumul
venitului asigurat calculat si declarat, cuantumul contributiilor de asigurari sociale
calculate si platite, privind stagiul de cotizare, angajarea in campul muncii,
incetarea/suspendarea activitatii, perioada acordarii concediului pentru ingrijirea
copilului, concediul de maternitate, concediului paternal, reluarea
activitatii/concedierea o poartd persoanele cu functii de raspundere ale
angajatorului.

Astfel, recurentul a sustinut ca, instanta de apel a dat o interpretate arbitrara
materialelor dosarului si cadrului normativ pertinent spetei.

Cu referire la termenul recursului:

Conform art. 245 din Codul administrativ, recursul se depune la Curtea
Suprema de Justitie in termen de doua luni de la pronuntarea hotararii sau a deciziei
motivate, daca legea nu stabileste un alt termen.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul decizie contestate la 14
noiembrie 2023, in sedinta publica.

Din materialele dosarului rezulta ca, decizia motivata a instantei de apel a fost
notificata recurentului la 21 decembrie 2023, prin intermediul postei electronice,
fapt ce se confirma prin scrisoarea anexata la dosar (f.d.94).

Astfel, recursul nregistrat la 05 ianuarie 2024, este depus cu respectarea
prevederilor art.245 din Codul administrativ.

La data de 11 ianuarie 2024, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatilor copia recursului, cu Instiintarea despre necesitarea prezentarii referintei.

Pana la data examindrii recursului intimatii nu au manifestat optiunea de a
depune referintd asupra recursului.

Examinand temeiurile invocate Tn recursul depus de Casa Nationald de
Asigurari Sociale, in raport cu materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie il considera inadmisibil, din urmatoarele motive.



Tn conformitate cu art. 245 alin. (1), (3) din Codul administrativ, recursul
este admis daca: a) interpretarea legii din hotararea sau decizia contestata este
contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; b) prin admiterea
recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de
Justitie; ¢) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa
in proces; d) hotdrarea sau decizia este arbitrard sau se bazeaza 1n mod
determinant pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor; e) a fost admis
neintemeiat un apel introdus tardiv; f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau
hotararea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Aprecierea probelor data de prima instanta si instanta de apel este obligatorie
pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului in care se invoca temeiul de la
alin.(1) lit. d) sau a cazului in care Curtea Suprema de Justitic examineaza cauza
dupa trimitere la rejudecare. La examinarea recursului intr-o cauza care a fost
trimisd anterior la rejudecare pot fi prezentate probe noi daca acestea au fost
restituite nejustificat sau nu au fost reclamate de catre instanta de judecata contrar
prezentului cod.

In sensul art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Supremi de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca recursul este
inadmisibil, completul din 3 judecitori adopta o incheiere irevocabili. Incheierea
privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele
si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de
Justitie si se comunica partilor. Alineatul (2) al aceluiasi articol statueaza la lit.
al) cd, recursul se declard inadmisibil in special cand recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art.245%.

Din analiza acestor prevederi, rezultd cd admisibilitatea/inadmisibilitatea
recursului, in special, urmeaza sa insuseasca in conditiile Codului administrativ
exercitarea efectivd a unui control de legalitate veritabil bazat pe temeiuri
concludente si serioase. Astfel, normele pre citate ofera un drept exclusiv al
instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezintd o motivare
suficient de serioasa.

In aceasti ordine de idei, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine cd, Codul administrativ dezvoltd nu doar caracterul nedevolutiv al
recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii unor
veritabile si esentiale incalcari de drept procedural si material capabile sa
rastoarne deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz, hotararile Curtii de
Apel ca prima instanta intr-o eventuala examinare in fond si invocare ex officio a
erorilor de drept.

Completul Curtii Supreme de Justitie noteaza ca pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare convingatoare i
intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea cererii
de recurs in circumstantele expuse se refera la formalitatile pe care trebuie sa le
intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

Instanta de recurs atestd cd motivele de casare, invocate in recurs de Casa
Nationald de Asigurdri Sociale, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
245! din Codul administrativ, deoarece se refera la dezacordul recurentului cu
solutia pronuntata de catre Curtea de Apel Chisindu si nu releva interpretarea
contrara a legii si aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural
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sau ca aceasta s-ar baza Tn mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursul
depus de Casa Nationala de Asigurari Sociale, contine obiectii de fapt si de drept
similare celor expuse 1n cererea de chemare 1n judecata, care au fost analizate de
catre Curtea de Apel Chisindu, fiind apreciate Tn mod corespunzator.

In consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in prima instanta,
in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotdrarii/deciziei si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 245 din
Codul administrativ.

Nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
fiind necesard motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe
care se bazeaza, precum si dezvoltarea lor.

Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata de
actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care,
din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotdrare neintemeiata.

Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci implica
determinarea greselilor imputate Curtii de Apel Chisindu si o minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza aceste critici.

Simpla trimitere la un text de lege, fara explicarea pretinsei interpretari si/sau
aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel Chisinau, nu
echivaleaza cu un argument. Daca ar proceda la examinarea unei asemenea pretins
argument, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar substitui
autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu.

Completul de judecata al Curtii Supreme de justitie accentueaza ca
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei legale a
instantei judecdtoresti supreme care constd, in special, In asigurarea si
interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de contencios
administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sa tind cont
pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste nsusiri de ordin
legal fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ci dreptul de
acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva
Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta este
n special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi
natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85).
Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel
(Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat cd modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept
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national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (Botten v.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39). La fel,
conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea caii de
atac si procedurile care implicd doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt,
pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c¢. Suediei 09
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In circumstantele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus Casa Nationala
de Asigurari Sociale.

In conformitate cu art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale, se declara
inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
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