Dosarul nr. 2ra-1038/23
2-21111948-01-2ra-25072023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — Dan Sirbu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — D. Dulghieru, N. Budai, V. Sirbu

INCHEIERE
19 iunie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Diana Stanila

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de catre avocatul Eugeniu
Bujoreanu, in interesele lui Iurie Morari s1 Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre lurie
Morari Tmpotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti
accesorii Consiliul municipal Chisindu si executorul judecdtoresc Svetlana Gutu, cu
privire la constatarea faptului incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil
a hotararii judecatoresti, incasarea prejudiciului material si moral,

Tmpotriva deciziei din 26 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
admis apelul declarat de catre Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si s-a
modificat hotararea din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

aconstatat:

La 21 iulie 2021, lurie Morari a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti accesorii Consiliul
municipal Chisindu, Primaria municipiului Chisindu si executorul judecatoresc
Svetlana Gutu, cu privire la constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotararii judecatoresti si repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii a invocat ci prin hotirarea din 17 decembrie 2010 a
Curtii de Apel Chisinau, care a devenit irevocabila la 30 martie 2011, a fost obligat
Consiliul municipal Chisindu sa acorde spatiu locativ lui Turie Morari si familiei sale,
conform normativelor locative in vigoare.

Reclamantul a mentionat ca, in perioada 2011-2017, timp de 7 ani, Primaria
municipiului Chisindu se eschiva de la executarea hotararii judecatoresti, motivand
prin lipsa spatiului locativ.

Prin raspunsul din 07 februarie 2017, Consiliul municipal Chisindu I-a
informat pe Iurie Morari ca la acel moment executarea hotararii este imposibild din
cauza lipsei de spatiu locativ liber aflat in proprietatea municipiului Chisinau.
Totodata, Consiliul municipal Chisindu a recunoscut ca, in prezent, fatd de Consiliu



si Primdria municipiului Chisindu sunt inaintate spre executare 232 de titluri
executorii, inclusiv si cel al reclamantului, privind asigurarea cu spatiu locativ.

La fel, din cauza lipsei resurselor financiare pentru procurarea apartamentelor,
Consiliul a anexat la raspuns si calculul mijloacelor financiare necesare pentru
procurarea apartamentelor, inclusiv si costul de piata a apartamentului destinat lui
lurie Morari.

Reclamantul a notat ca, in cadrul procedurii de executare, Consiliul municipal
Chisinau a fost somat de catre executorul judecatoresc Svetlana Gutu despre faptul
neexecutarii hotararii din 17 decembrie 2010, insa, fara nici un rezultat, documentul
executoriu ramanand neexecutat pana in prezent.

Potrivit raspunsului din 31 iulie 2017, Consiliul municipal Chisindu a
informat executorul judecdtoresc Svetlana Gutu cd, la momentul actual executarea
hotararii instantei de judecata este imposibild, din cauza lipsei spatiului locativ liber
aflat in proprietatea municipiului Chisinau.

In opinia reclamantului, Consiliul municipal Chisindu, ca posesor al fortei
publice locale, nu a actionat diligent pentru a executa hotararea judecatoreasca din
17 decembrie 2010, prin ce a incalcat flagrant dreptul lui lurie Morari la executarea
hotararii judecatoresti in termen rezonabil garantat de art. 6 CEDO, art. 1 Protocolul
1 aditional CEDO si art. 120 din Constitutie.

Cu titlu subsecvent, reclamantul a notat ca, deoarece el si familia sa nu au in
proprietate bunuri imobile unde ar putea locui, la 25 octombrie 2018, a inchiriat un
apartament situat pe str. Plopilor, nr. 9, or. Durlesti, mun. Chisindu, in baza
contractului de locatiune nr. 1, conform caruia s-a obligat sa achite pretul locatiunii
de 200 euro lunar, pana la 25 octombrie 2021.

Ulterior, la 17 decembrie 2019, lurie Morari a incheiat un nou contract de
locatiune a casei de locuit din str. Grigore Vieru, nr. 12A, or. laloveni, la pretul de
200 euro, pe un termen de pana la 01 ianuarie 2022.

Astfel reclamantul a mentionat, cd incepand cu 25 octombrie 2018 si pana in
prezent achitd lunar pretul contractului de locatiune in marime de 200 euro lunar,
ceea ce constituie n total suma de 6 600 euro.

Reclamantul a pretins cd prin neexecutarea hotararii din 17 decembrie 2010 a
Curtii de Apel Chisinau, 1n perioada 17 decembrie 2010 — 17 iulie 2021, i-a fost
cauzat si un prejudiciu moral care-1 evalueaza cu suma de 7 000 euro.

Reclamantul Turie Morari a solicitat prin cererea de chemare in judecata
constatarea ncalcarii dreptului sau la executare in termen rezonabil a hotararii din
17 decembrie 2010 a Curtii de Apel Chisinau, incasarea sumei de 7 000 euro cu titlu
de reparare a prejudiciului moral cauzat prin incalcarea dreptului la executare in
termen rezonabil a hotérarii judecatoresti, precum si a sumei de 6 600 euro cu titlu
de reparare a prejudiciului material.

Prin hotérarea din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis partial actiunea depusa de Iurie Morari.

S-a constatat incadlcarea dreptului lui Iurie Morari la executarea in termen
rezonabil a hotararii din 17 decembrie 2010 a Curtii de Apel Chisinau.

S-a incasat din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei
al Republicii Moldova n beneficiul lui lurie Morari suma de 6 600 euro cu titlu de
reparare a prejudiciului material si suma de 5 000 euro cu titlu de reparare a
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prejudiciului moral, convertiti in lei moldovenesti, conform cursului oficial BNM,
la momentul executarii hotararii.

Pretentiile reclamantului Iurie Morari cu privire la repararea prejudiciului
moral, Tn partea ce excede suma adjudecata, s-a respins ca fiind neintemeiate.

La 12 noiembrie 2021, 1n interiorul termenului prevazut la art. 362 din Codul
de procedura civila, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a declarat apel
impotriva hotararii din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Prin decizia din 05 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si s-a mentinut hotararea din
22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 29 iulie 2022, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a declarat recurs
impotriva deciziei din 05 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind casarea
deciziei recurate si a hotararii din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, cu pronuntarea unei hotarari noi, prin care sa fie respinsa actiunea depusa de
lurie Morari.

Prin decizia din 08 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

S-a casat decizia din 05 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Iurie Morari impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti accesorii Consiliul
municipal Chisinau, Primaria municipiului Chisindu si executorul judecatoresc
Svetlana Gutu, cu privire la constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotdrarii judecdtoresti si repararea prejudiciului material si moral cu
trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Rejudecand cauza, Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 26 aprilie 2023,
a admis apelul declarat de catre Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

S-a modificat hotararea din 22 octombrie 2021 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Centru, adoptatd in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Iurie
Morari impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti
accesorii Consiliul municipal Chisinau si executorul judecatoresc Svetlana Gutu cu
privire la constatarea faptului incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil
a hotararii judecatoresti, incasarea prejudiciului material s1 moral, prin micsorarea
cuantumului prejudiciului moral dispus spre incasare de la suma de 5 000 euro la
suma de 20 000 lei.

In rest, hotirarea din 22 octombrie 2021 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru
S-a mentinut.

In consolidarea solutiilor instantele inferioare au retinut ci, autoritatea
responsabild de executarea hotararii judecatoresti, care este statul Republica
Moldova, nu a intreprins toate masurile corespunzatoare in vederea executarii
hotararii judecitoresti irevocabile. In consecintd, Turie Morari nu a putut beneficia
de succesul obtinut in urma examindrii litigiului, care se referea la asigurarea sa si a
familiei sale cu spatiu locativ conform normelor stabilite de legislatia in vigoare,
fapt ce incontestabil denota ca hotararea adoptatd in favoarea ultimului a ramas
neexecutata o perioada considerabila de timp, fiindu-i incalcat dreptul la executarea
in termen rezonabil a hotararii judecatoresti.
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Reiesind din perioada de neexecutare a hotararii judecatoresti iulie 2018 —
ulie 2021 (perioada anterioara de neexecutare a hotararii din 17 decembrie 2010 a
Curtii de Apel Chisinau a fost constatatd prin decizia irevocabila din 25 septembrie
2019 a Curtii de Apel Chisinau), instanta de apel a conchis ca cerinta cu privire la
executarea 1n termen rezonabil a hotararii judecatoresti prevazuta de legea nationala
si art. 6 § 1 al Conventiei, nu a fost respectatd, aspect care genereaza constatarea
acestei incalcari si pentru perioada data.

Astfel, prima instanta intemeiat a stabilit ca cerinta lui lurie Morari cu privire
la constatarea incdlcdrii dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii nr. 3-
3834/10 din 17 decembrie 2010 a Curtii de Apel Chisindu urmeaza a fi admisa, ori
reiesind din circumstantele cazului dat, s-a stabilit neexecutarea actului judecétoresc
n termen rezonabil.

Cu referire la solicitarea lui lurie Morari cu privire la repararea prejudiciului
material Tn suma de 6 600 euro, ce constituie costul chiriei spatiului locativ conform
contractelor de locatiune, cauzat prin neexecutarea hotararii din 17 decembrie 2010
a Curtii de Apel Chisindu, instantele ierarhic inferioare au mentionat ca reiesind din
contractele de locatiune incheiate cu locatorul Eleonora Cuiban si locatorul Iurie
Morari si a informatier de la Serviciul Fiscal de Stat se confirma ca plata chiriei
lunare constituie 200 euro, precum si faptul ca in contul achitarii chiriei nu urmeaza
a se incasa platile comunale.

Astfel, se atesta faptul ca in perioada 25 octombrie 2018-02 iunie 2021 lurie
Morari a achitat Eleonorei Cuiban in total suma de 6 600 euro cu titlu de locatiune
a spatiului locativ.

Cu referire la solicitarea lui lurie Morari cu privire la Tncasarea prejudiciului
moral, instanta de apel a retinut ca potrivit art. 5 alin. (1) din Legea nr. 87/2011 in
urma constatarii faptului cd a fost incalcat dreptul la judecarea in termen rezonabil a
cauzei sau dreptul la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, instanta
de judecata decide asupra acordarii unei satisfactii echitabile de la bugetul de stat in
contul repararii prejudiciului moral, material, precum si a costurilor si a cheltuielilor
de judecata. Astfel, deoarece neexecutarea in termen rezonabil a documentului
executoriu nr. 3-3834/10 din 17 decembrie 2010 emis de Curtea de Apel Chisinau
pe parcursul perioadei 04 iulie 2018-23 iulie 2021, 3 ani si 19 zile, S-a constatat si s-
a datorat statului cat si inactiunilor debitorului care a invocat lipsa spatiilor locative,
luand Tn considerare si perioada in care cauza a ramas neexecutatd hotararea
judecatoreasca, avand in vedere cd compensatia pentru prejudiciul moral trebuie sa
fie suficienta, Tnsa nu excesiva, instanta de apel a considerat ca suma de 20 000 lei
corespunde criteriilor indicate si cu faptul ca insdsi constatarea dreptului incélcat
reprezinta, potrivit jurisprudentei CtEDO (cauza Amihalachioaie ¢. Moldovei) o
satisfactie echitabild a suferintelor morale, insa insuficientd in spetd pentru a acoperi
integral Tntinderea acestora.

Respectiv, instanta de apel a constatat ca pretentiile lui lurie Morari, privind
incasarea prejudiciului moral sunt fondate partial, iar suma de 20 000 lei incasata cu
titlu de prejudiciu moral reprezintd o suma care este una echitabild, reald si
corespunde criteriilor enuntate, pentru perioada neexecutatd de 3 ani 19 zile, iar
suma de 7 000 euro pretinsa de catre Turie Morari sau suma de 5 000 euro acordata
de catre prima instanta, le apreciaza ca fiind exagerate si disproportionale in raport
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cu criteriile stabilite la caz si principiul general al echitatii, iar in acest sens, a
considerat ca criticile Ministerului Justitiei al Republicii Moldova 1n aceasta directie
sunt intemeiate.

Totodatd, instanta de apel a stabilit indubitabil faptul cd pentru incélcarea
dreptului lui Iurie Morari privind executarea in termen rezonabil al hotararii ultimul
deja a beneficiat de o despagubire Tn marime de 50 000 lei pentru intarzierea efectiva
de 7 ani, printr-o hotarare definitiva si irevocabila, iar in acest sens pentru perioada
respectivd reclamantul nu mai poate solicita incasarea de despagubiri banesti,
cerintele acestuia urmand a fi raportate la perioada 20 octombrie 2018, si anume,
data emiterii hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, prin care s-a stabilit
incalcarea dreptului reclamantului, pana la data de 23 iulie 2021 — data depunerii
prezentei actiuni.

La 13 mai 2023, avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele lui lurie Morari, a
declarat recurs, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei din 26 aprilie 2023
a Curtii de Apel Chisindu si mentinerea hotararii din 22 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Tn motivarea recursului recurentul a reiterat circumstantele cauzei invocate in
actiune si sustinute in instanta de apel. Totodata, a invocat ca a fost probat faptul
suportdrii prejudiciului moral de catre Iurie Morari si membrii familiei sale in
rezultatul neexecutarii hotararii judecatoresti.

Reprezentantul recurentului a mai invocat prevederile Recomandarii nr. 6 din
01 noiembrie 2012 a Curtii Supreme de Justitie privind satisfactia echitabila.

A indicat cd, probele materiale confirma ca in repetate randuri a solicitat
Consiliul si Primariei mun. Chisinau executarea hotararii din 17 decembrie 2010 a
Curtii de Apel Chisindu, insa autoritdtile publice nu s-au conformat cerintelor si mai
mult de 10 ani nu au executat actul judecatoresc. Prin urmare, a solicitat incasarea
prejudiciului moral pentru toatad perioada de neexecutare a hotararii judecatoresti 17
decembrie 2010-17 iulie 2021, 10 ani si 7 luni in marime de 7 000 euro.

La 28 iulie 2023, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, a declarat recurs,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei din 26 aprilie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau si a hotararii din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru,
Cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii ca fiind neintemeiata.

In motivarea recursului reprezentantul recurentului a mentionat instanta de
apel a interpretat in mod eronat prevederile legale si a aplicat eronat normele de drept
material, iar aprecierea probelor a fost arbitrara.

A mai invocat ca, Turie Morari indicand art. 6 CtEDO violarea drepturilor la
un proces echitabil prin neexecutarea in termen rezonabil a hotérarii judecatoresti,
in afara afirmatiilor sale si in lipsa probelor nu a confirmat existenta culpabilitatii
organelor de executare in procesul de executare a hotararilor judecatoresti
irevocabile.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestate la data de 26 aprilie
2023 si expediata prin intermediul postei terestre Ministerului Justitiei al Republicii



Moldova, Iurie Morari si avocatului Eugeniu Bujoreanu la 04 iulie 2023 (f.d. 130,
vol. I1).

Cererile de recurs au fost depuse de catre avocatul Eugeniu Bujoreanu, in
interesele lui lurie Morari la 13 mai 2023 si de Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova la 28 iulie 2023.

Astfel, recursurile sunt declarate Tn termen.

Curtea Supremd de Justitie a expediat Tn adresa participantilor la proces
recursurile declarate de avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele lui Iurie Morari si
Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, fiindu-le acordat termen pentru a depune
referinta.

La 11 august 2023, reprezentantul Consiliului mun. Chisinau, Primariei mun.
Chisinau a depus referinta, invocand cd instanta de apel a examinat superficial toate
aspectele legale, circumstantele de fapt si de drept si a emis o decizie incorecta si
ilegala, solicitand admiterea cererii de recurs declaratd de Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova, casarea deciziei din 26 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu
si a hotararii din 22 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, ca fiind
ilegale si neintemeiate, cu emiterea unei decizii de respingere a actiunii lui Turie
Morari ca fiind neintemeiata si nefondata.

La 15 august 2023 avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele lui lurie Morari,
a depus referinta, prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind inadmisibil si
neintemeiat, cu mentinerea deciziei instantei de apel.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare din 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art.
VIl - 01 septembrie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.
318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de
procedura civila, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul
impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

Conform art. XI alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246
din 31 1ulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data
intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la
data depunerii recursului. In aceastd consecventd, se deduce cd admisibilitatea
recursurilor declarate de catre avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele lui lurie
Morari si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, impotriva deciziei din 26 aprilie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, va fi examinatd in baza temeiurilor stipulate in
redactia art. 432 din Codul de procedura civild in vigoare pana la 01 septembrie
2023.

Examinand admisibilitatea recursurilor, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererile de recurs
depuse de catre avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele lui Iurie Morari si
Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, sunt inadmisibile, pentru motivele ce
succed.



In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile 1n care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stipuleaza ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea
de recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Verificand motivele de casare, invocate in recursuri, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atesta ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, deoarece se refera la
dezacordul recurentilor cu solutia pronuntata de catre instanta de apel si nu releva
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatda a normelor de drept material sau
procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, verificand din oficiu,
existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila,
si anume, daca au fost savarsite alte Incalcari decat cele indicate ce ar constitui temei
de declarare a recursului in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau daca instanta de apel a apreciat probele
arbitrar, sau daca ar exista erori comise ce ar duce la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului, nu a depistat.

In aceasti ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
precizeaza ca, in contextul normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul
XXXVIHI din Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verificd modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta de recurs
poate interveni In materia probatiunii doar sub aspect procedural, si anume, daca se
invoca faptul cd instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura
civila, insd din recursul declarat nu rezulta argumentul privind incélcarea flagranta
a regulilor de apreciere a probelor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursurile
contin obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse in cererea de apel, care au
fost analizate de catre instanta de apel, fiind apreciate corespunzator.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului §i a Libertatilor Fundamentale, ca nu se impune
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motivarea in detaliu a unei decizii, prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1997, nr.
26561/1995).

In circumstantele mentionate, Completul de judecatid al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a considera inadmisibile recursurile declarate de
avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele lui Iurie Morari si Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 433 lit. a), art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibile recursurile declarate de catre avocatul Eugeniu
Bujoreanu, in interesele lui Iurie Morari si Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova, impotriva deciziei din 26 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Stela Procopciuc
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Diana Stanila



