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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: D. Tricolici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: I. Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
19 iunie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Larisa Matiacupova,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Vitalii Ponomarev,
succedat in drepturile procedurale de Larisa Matiacupova impotriva lui Andrei
Nazar, intervenient accesoriu notarul Corina Zara cu privire la repunerea in termen
si declararea nulitdtii relative a testamentului,

impotriva incheierii din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de Larisa Matiacupova, reprezentata de
avocatul Anatolie Lupascu, din motivul neinlaturarii in termen a indicatiilor instantei
de apel,

constata:

La 21 iulie 2017, concretizata la 29 ianuarie 2018, Vitalii Ponomarev a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui Andrei Nazar, intervenient accesoriu
notarul Corina Zara, solicitand repunerea cererii de chemare in judecata in termenul
de prescriptie, declararea nulitatii relative a testamentului nr.7623 din 13 septembrie
2010, autentificat de notarul Corina Zara, cu dezmostenirea lui Andrei Nazar de
bunul imobil obtinut de la Valentina Cravet in baza testamentului (f. d. 2-4, 52-54,
vol. 1).

Prin incheierea protocolara din 31 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, Vitalii Ponomarev a fost inlocuit in proces cu succesorul in drepturi cu
Larisa Matiacupova, in legatura cu decesul reclamantului la data de 19 iulie 2019
(f. d. 202, 212-verso, vol. 1),

Prin hotararea din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa cererea succesorului in drepturi procedurale al defunctului Vitalii
Ponomarev, Larisa Matiacupova cu privire la repunerea in termen, ca neintemeiata.

A fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Vitalii Ponomarev,
succedat in drepturile procedurale de Larisa Matiacupova impotriva lui Andrei



Nazar, intervenient accesoriu notarul Corina Zara cu privire declararea nulitatii
relative a testamentului, ca fiind tardiva.

S-a incasat de la Larisa Matiacupova in beneficiul lui Andrei Nazar suma de
5 000 (cinci mii ) de lei, cu titlu de cheltuielile de asistenta juridica (f. d. 41, 44-50,
vol. I1).

La 03 mai 2023, prin intermediul postei electronice, Larisa Matiacupova,
reprezentatd de avocatul Anatolie Lupascu, a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei
noi hotarari prin care sa fie admisa integral actiunea (f. d. 53-54, vol. II).

Prin incheierea din 24 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea depusa de Larisa Matiacupova, reprezentata de avocatul Anatolie Lupascu
cu privire la scutirea de la plata taxei de stat.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Larisa Matiacupova, reprezentata de
avocatul Anatolie Lupascu si s-a comunicat apelantei despre necesitatea lichidarii
neajunsurilor la depunerea apelului, anume: prezentarea prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisindu a cererii de apel nemotivate in original, cu semnatura
olografa, cererii de apel motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti
la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel si originalul dovezii de plata
a taxei de stat in suma de 1 775 de lei, fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 15
zile de la data receptionarii incheierii (f. d. 60-63, vol. 11).

La 10 octombrie 2023, Larisa Matiacupova a declarat apel motivat impotriva
hotararii din 27 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei
noi hotarari prin care sa fie admisa integral actiunea, prezentand dovada de plata a
taxei de stat (f. d. 69-72, vol. II).

Prin incheierea din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Larisa Matiacupova, reprezentata de avocatul Anatolie
Lupascu, din motivul neinlaturarii in termen a indicatiilor instantei de apel
(f. d. 78-81, vol. I1).

La 27 decembrie 2023, Larisa Matiacupova a declarat recurs impotriva
incheierii din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei la rejudecare in
instanta de apel (f. d. 90-93, vol. II).

In motivarea recursului, a invocat ci despre incheierea din 24 august 2023 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, a cunoscut la 28
septembrie 2023, cand s-a prezentat la grefierul instantei de apel, pentru a se interesa
despre soarta dosarului sau, deoarece cunostea despre faptul ca Anatolie Lupascu nu
are Tmputerniciri pentru a-i reprezenta interesele in prezenta cauza.

Respectiv, toate neajunsurile au fost nlaturate in interiorul termenului de 15
zile acordat prin incheierea din 24 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu, si anume
de la momentul aducerii la cunostinta a incheierii.

Cu toate acestea, desi mandatul avocatului Anatolie Lupascu a expirat in luna
septembrie 2023, acesta nu a Intreprins niciuna din obligatiile ce 1i reveneau in raport
cu clientul Larisa Matiacupova.



In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei, rezulta ca copia Incheierii recurate a fost receptionata
de catre Larisa Matiacupova la 15 decembrie 2023, fapt confirmat prin recipisa
(f. d. 83, vol. ).

Astfel, se constata ca recurenta Larisa Matiacupova s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 27 decembrie 2023, in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul impotriva incheierii contestate urmeaza a fi respins din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca la 03 mai 2023,
prin intermediul postei electronice, Larisa Matiacupova, reprezentata de avocatul
Anatolie Lupascu, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 27 aprilie 2023
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 53-54, vol. I1).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daci cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
ingtiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 24 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de Larisa Matiacupova, reprezentata de avocatul Anatolie Lupascu
cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel depusa
de Larisa Matiacupova, reprezentata de avocatul Anatolie Lupascu si s-a comunicat
apelantei despre necesitatea lichidarii neajunsurilor la depunerea apelului, anume:
prezentarea cererii de apel nemotivate in original, cu semnatura olografa, cererii de
apel motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus
cate o copie pentru instanta de apel si originalul dovezii de plata a taxei de stat in
suma de 1 775 de lei, fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 15 zile de la data
receptionarii incheierii (f. d. 60-63, vol. II).

In conformitate cu art.110 din Codul de proceduri civili, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia



instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei Tmputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 100 alin. (1!) din Codul de proceduri civild, cererea de chemare
in judecata si actele de procedura ale instantei de judecatd se comunica autoritatilor
publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin
adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.

In conformitate art. 75 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in proces civil,
persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.
Participarea personala in proces nu face ca persoana fizica s decada din dreptul de
a avea avocat.

In temeiul normelor legale enuntate, instanta de apel a expediat copia incheierii
24 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, la data de 12 septembrie 2023 la adresa
electronica a reprezentantului apelantei, avocatul Anatolie Lupascu, care, de altfel, a
fost utilizatd de catre insusi reprezentantul apelantei pentru depunerea cererii de apel
nemotivate (f. d. 63, vol. Il) — lupascu_anatol@yahoo.com, fapt ce se atestda prin
extrasul din posta electronica anexat la actele cauzei (f. d. 65, vol. 1),

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie releva ca confirmarea
expedierii documentului catre partea interesata se atesta prin extrasul eliberat de catre
operatorul postei electronice, anexat la materialele cauzei.

Extrasul dat contine: datele de identificare a postei electronice a expeditorului
si a destinatarului, data calendaristicd, anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu
actul judecatoresc.

Instanta de recurs retine cd, cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnicd sau
neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul mentionat va cuprinde informatii
cu privire la aceste inexactitdti, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat
de la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la
,,Mail delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au
stat la baza returndrii mesajului catre expeditor. De regula, acesta este informat ca



mailto:lupascu_anatol@yahoo.com

transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece adresa nu a fost gasitd sau ea nu
poate primi e-mailuri.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca astfel de
mentiuni de eroare tehnica, odatd cu expedierea actului judecatoresti la adresa
electronica a reprezentantului Larisei Matiacupova, avocatul Anatolie Lupascu,
lipsesc.

Drept urmare, actiunile instantei de apel cu privire la expedierea copiei
incheierii din 24 august 2023, se incadreaza pe deplin in rigorile prevazute la art. 100
alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila.

Avand 1n vedere ca incheierea din 24 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu,
trimisa destinatarului prin posta electronica, se considerda receptionatd in ziua
expedierii, termenul de 15 zile, stabilit de catre instanta de apel pentru remedierca
neajunsurilor din cererea de apel, a inceput sa curga la data de 13 septembrie 2023,
ziua imediat urmatoare comunicarii actului judecatoresc si a expirat la 27 septembrie
2023 (zi de miercuri).

In pofida acestui fapt, in termenul acordat de instanta de apel prin incheierea
din 24 august 2023, avocatul Anatolie Lupascu, actionand in interesele Larisei
Matiacupova, nu a prezentat cererea de apel nemotivata in original, cu semnatura
olografa, cererea de apel motivata pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti
la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel si nici originalul dovezii de
plata a taxei de stat pentru depunerea cererii de apel in suma de 1 775 de lei.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, avand la baza prevederile art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, prin incheierea din 26 octombrie 2023,
intemeiat a dispus restituirea cererii de apel depusd de Larisa Matiacupova,
reprezentatd de avocatul Anatolie Lupascu.

Completul de judecatd mentioneaza ca nu poate fi retinut argumentul invocat
de Larisa Matiacupova in cererea de recurs, cu referire la faptul ca despre incheierea
din 24 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de
apel, a cunoscut la 28 septembrie 2023, atunci cand s-a prezentat la grefierul
instantei de apel, pentru a se interesa despre soarta dosarului sdu, deoarece cunostea
despre faptul ca Anatolie Lupascu nu are imputerniciri pentru a-i reprezenta
interesele in prezenta cauza.

Or, potrivit art. 107 alin. (2) din Codul de procedura civila, partea este obligata
sd informeze instanta, nu mai tarziu de 3 zile pina la data sedintei de judecata, despre
angajarea unui avocat, schimbarea sau renuntarea la serviciile avocatului,
prezentand instantei datele de contact ale noului avocat, inclusiv adresa electronica
a acestuia.

La fel, in acord cu prevederile art. 80 alin. (9) din Codul de procedura civila,
reprezentantul care renunta la imputerniciri trebuie sa instiinteze atat reprezentatul,
cat si instanta cu cel putin 10 zile inainte de data judecarii cauzei sau inainte de
expirarea termenelor de atac.

Cu toate acestea, o astfel de instiintare la dosar lipseste, circumstanta care atesta
ca avocatul Anatolie Lupascu, in prezenta cauza, actioneazd in continuare in
interesele Larisei Matiacupova.



Relevantd spetei mai prezinta prevederile art. 75 alin. (4) din Codul de
procedura civila, actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele
imputernicirilor sale sant obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care
ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei
partii.

In acest context, instanta de recurs apreciaza critic argumentele invocate de
Larisa Matiacupova in cererea de recurs, deoarece acestea poarta un caracter
declarativ, nu indica la ilegalitatea incheierii contestate si, respectiv, nu constituie
temei de admitere a recursului.

Din considerentele expuse supra si avand in vedere cd incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar criticile invocate de recurenta sunt nejustificate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Larisa Matiacupova.

Se mentine incheierea din 26 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Vitalii Ponomarev,
succedat in drepturile procedurale de Larisa Matiacupova impotriva lui Andrei
Nazar, intervenient accesoriu notarul Corina Zara cu privire la repunerea in termen
st declararea nulitatii relative a testamentului.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



