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INCHEIERE
26 iunie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Diana Stanila

examinand cererea inaintatd de Evghenia Eschileva cu privire la emiterea
unei incheieri suplimentare la incheierea din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatda depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 54/35 impotriva Evgheniei Eschileva, Anghelinei Ivanova si Stellei
Bobb, privind incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata, si

la cererea reconventionald depusd de Evghenia Eschileva impotriva
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 cu privire la
recunoasterea nulitatii tranzactiei,

impotriva incheierii din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a restituit recursul declarat de Evghenia Eschileva impotriva incheierilor din 29
decembrie 2023 si 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 28 februarie 2019, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Evgheniei Eschileva, Anghelinei Ivanova si Stellei
Bobb, privind incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

La 05 noiembrie 2019, Evghenia Eschileva a depus cerere reconventionala
impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35, cu privire la
recunoasterea nulitatii tranzactiei si compensarea cheltuielilor de judecata.

La 13 noiembrie 2023, Evghenia Eschileva a depus cerere de stramutare a
cauzei civile de la Judecatoria Chisindu, sediul Centru, la o altd instantd de
judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Codul de
procedura civila.



Prin incheierea din 14 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a transmis cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 54/35 impotriva Evgheniei Eschileva, Anghelinei
Ivanova si Stellei Bobb cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata, si la cererea reconventionald depusa de Evghenia
Eschileva impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 cu
privire la recunoasterea nulitdtii tranzactiei, instantei ierarhic superioare — Curtea
de Apel Chisinau, pentru solutionarea cererii de strdmutare a cauzei, formulata de
Evghenia Eschileva.

La 21 decembrie 2023, prin intermediul postei electronice, Evghenia
Eschileva a inaintat recuzare judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Ruxanda
Pulbere.

Prin incheierea din 29 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de recuzare inaintatd judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Ruxanda
Pulbere, ca fiind neintemeiata.

La 17 ianuarie 2024, prin intermediul postei electronice, Evghenia Eschileva
a depus cerere de straimutare a examindrii cererii de stramutare a cauzei, de la
Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de judecata egala in grad, in temeiul art.
43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 07 februarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea depusa de cdtre Evghenia Eschileva, privind strdimutarea examinarii
cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de
judecata egala in grad. S-a remis Curtii de Apel Chisinau, cauza civila, la cererea
de chemare 1n judecatd depusd de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in
interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 impotriva
Evgheniei Eschileva, Anghelinei Ivanova si Stellei Bobb cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecatd, si la cererea reconventionala
depusa de Evghenia Eschileva impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 54/35 cu privire la recunoasterea nulitatii tranzactiei.

Prin incheierea din 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea depusa de catre Evghenia Eschileva, cu privire la stramutarea examinarii
cererii de stramutare a cauzei, de la Judecatoria Chisinau, sediul Centru la o alta
instantd de judecatd egald in grad. S-a remis spre rejudecare cauza civila in
aceeasi instantd, Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

La 04 martie 2024, Evghenia Eschileva a depus recurs impotriva incheierilor
din 29 decembrie 2023 si 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea acestuia, casarea acestora, cu restituirea cauzei pentru examinarea
cererii de stramutare de catre un alt complet de judecata.

Prin incheierea din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, s-a restituit
recursul declarat de Evghenia Eschileva impotriva incheierilor din 29 decembrie
2023 s1 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, pe motiv ca incheierile nu se
supun recursului.



La 06 iunie 2024, Evghenia Eschileva a inaintat o cerere cu privire la
emiterea unei incheieri suplimentare la incheierea din 05 iunie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, pe motiv ca instanta de recurs nu s-a expus asupra pretentii
sale invocate in cererea de recurs din 04 martie 2024 si anume cu privire la
incdlcarea dreptului sau la un proces echitabil, astfel facand trimitere la
dispozitiile art. 250 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge cererea cu privire la emiterea unei
incheieri suplimentare din motivele ce succed.

Din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 05 iunie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, recursul declarat de Evghenia Eschileva, impotriva
incheierilor din 29 decembrie 2023 s1 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost restituit in temeiul art. 426 alin. (1) lit. ) si art. 43 alin. (4) ale Codului de
procedura civild, ca incheierea nu se supune recursului.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) din Codul de proceduri civila, instanta
care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces,
o hotarare suplimentard daca:

a) nu s-a pronuntat asupra unei pretentii in a carei privinta participantii la
proces au prezentat probe si au dat explicatii;

b) rezolvand problema dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecatd,
bunurile ce urmeaza a fi remise sau actiunile pe care paratul trebuie sa le
indeplineasca;

c¢) nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecata
ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor,
interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecatd a céror
compensare li se cuvine.

Potrivit dispozitiilor legale sus citate rezultd cd instanta poate adopta o
hotarare suplimentara, in cazul in care a examinat toate capetele de cerere, insa a
omis sa se pronunte asupra unui capat de cereri, nu a indicat suma sau bunul
adjudecat sau care actiuni trebuie sd savarseasca paratul, nu a solutionat
chestiunea repartizarii cheltuielilor de judecatd. Deci, legislatorul a prevazut
expres situatiille cand instanta de judecatd poate, din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, sd emitd o hotarare suplimentara.

Prin urmare, pentru a putea fi emisa o decizie suplimentard este necesar ca
odatd cu solutionarea fondului instanta sd fi omisa sd se expund asupra unor
chestiuni ce tin de asemenea de fondul cauzei ce se incadreazd exhaustiv in
prevederile art. 250 din Codul de procedura civila, fapt ce nu se atesta la caz.

Astfel fiind, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
argumentele invocate de Evghenia Eschileva in cererea cu privire la emiterea unei
incheieri suplimentare nu pot fi retinute, prin prisma art. 250 din Codul de
procedura civild, drept temei de admitere a acesteia si de emitere a unui act
judecatoresc suplimentar.



Or, prin incheierea din 05 iunie 2024, instanta de recurs nu a omis sa se
pronunte asupra unui capat de cerere, ¢i nu a examinat recursul in fond, acesta
fiind restituit.

Distinct de cele mentionate mai sus, avand in vedere cd argumentele invocate
de catre Evghenia Eschileva in cererea cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare nu se incadreaza in prevederile art. 250 din Codul de procedura
civila, cererea cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare este neintemeiata
si urmeaza a fi respinsa

in conformitate cu art. 250 si art. 269-270, din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea inaintata de Evghenia Eschileva cu privire la emiterea
unei incheieri suplimentare la incheierea din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie in cauza civila,

la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,»lermoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.
54/35 impotriva Evgheniei Eschileva, Anghelinei Ivanova si Stellei Bobb, privind
incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecatd, si la cererea
reconventionald depusa de Evghenia Eschileva impotriva Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/35 cu privire la recunoasterea nulitatii
tranzactiei,

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



