Dosarul nr. 2ac-261/24
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Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

03 iulie 2024 mun. Chisiniu

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecétor Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Vladislav Gribincea

solutionand cererea de recuzare depusa de avocata Cristina Doga in
numele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Balti-Gaz”, a judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie, lon Malanciuc, Oxana Parfeni si Diana Stanila de la
eXaminarea cererii de stramutare a cauzel,

in cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea introductivd depusad de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Magt-Vest” privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de sine,

constata:

1. La05 noiembrie 2015, SRL ,,Magt-Vest” a depus la Curtea de Apel
Balti cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
sine. Prin incheierea din 09 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva, fiind desemnat in functia de administrator
provizoriu administratorul autorizat Veaceslav Stejar.

2. La 13 noiembrie 2015, SRL ,,Balti-Gaz” a depus in instanta de
insolvabilitate cerere de aldturare la cererea introductivd depusa de SRL ,,Magt-
Vest”, solicitdnd intentarea procesului de insolvabilitate, confirmarea creantei in
suma de 50 097 116,98 de lei. La 16 noiembrie 2015, Curtea de Apel Balti a
admis spre examinare in aceeasi procedura cererea SRL ,,Balti-Gaz”.

3. La 24 1anuarie 2018, cererea introductiva depusa de SRL ,,Magt-Vest”
privind intentarea procesului de insolvabilitatea a fost remisd spre examinare
Judecatoriei Edinet, sediul Central, tinand cont de modificarile in art. 355 din
Codul de procedura civila.

4. In sedinta de judecati din 19 mai 2022 a Judecitoriei Edinet, sediul
Central, reprezentantul SRL ,Magt-Vest”, avocatul Nicolae Lesan, a depus
cerere privind explicarea incheierii instantei de insolvabilitate din 09 noiembrie
2015. Prin incheierea din 19 mai 2022 a Judecatoriei Edinet, cererea a fost
respinsd. La 09 iunie 2022, avocatul Nicolae Lesan a declarat recurs impotriva
incheierii din 19 mai 2022. Prin decizia din 07 iulie 2022 a Curtii de Apel Balti,
cererea de recurs a fost respinsa.

5. La 15 mai 2023, reprezentantul SRL ,,Magt Vest”, avocatul Nicolae
Lesan, a depus cerere de revizuire a deciziei din 07 iulie 2022 a Curtii de Apel



Balti. La 11 iulie 2023, Curtea de Apel Balti, a respins ca fiind inadmisibila
cererea de revizuire. La 24 iulie 2023, avocatul Nicolae Lesan a declarat recurs
impotriva incheierii din 11 iulie 2023. La 10 noiembrie 2023, Curtea Suprema de
Justitie a restituit recursul pe motiv ca incheierea Curtii de Apel Balti din 11 iulie
2023 nu poate fi contestata cu recurs.

6. In ajunul examindrii recursului, avocatul Nicolae Lesan a depus doua
cereri de recuzare, care vizau trei judecdtori ai Curtit Supreme de Justitiei. Printr-
o cerere din 8 noiembrie 2023 au fost recuzati judecatorii lon Malanciuc si
Aliona Donos, iar la 10 noiembrie 2023 a fost recuzatid judecidtoarea Aliona
Miron. Ambele cereri au fost respinse ca de neintemeiate la 10 noiembrie 2023.

7. La 06 iunie 2024, SRL ,,Balti-Gaz”, reprezentata de avocata Cristina
Doga, a depus la Judecdtoria Edinet, sediul Central, cerere cu privire la
stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad si de la Curtea de
Apel Bilti la o alta instanta de judecatd egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2)
lit. d) si f) din Codul de procedura civila.

8. Cauza a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorului raportor, Oxana
Parfeni. Potrivit dispozitiei Presedintelui interimar al Curtii Supreme de cu
privire la constituirea completelor de judecatd pentru anul 2024, judecatorul
Oxana Parfeni face parte din completul de judecata nr. 1, impreuna cu judecatorii
Stela Procopciuc (presedinte) si Mariana Ursachi (judecator). Examinarea cererii
de stramutare a fost numitd pentru data de 03 iulie 2024. Prin incheierea din 27
iunie 2024 a Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie, pentru
sedintele de judecatd din 01-05 1ulie 2024, au fost schimbati membrii
completului de judecata nr. 1 dupa cum urmeaza: lon Malanciuc (presedinte),
Diana Stdnila si Oxana Parfeni (judecatori).

9. La data de 03 iulie 2024, ora 08:52, avocata Cristina Doga a depus in
numele SRL ,,Balti-Gaz”, cerere de recuzare judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, lon Malanciuc, Oxana Parfeni si Diana Stanila, de la examinarea cererii
de strdmutare. Cererea de recuzare scanatd a fost depusa prin email, fard a fi
semnatd prin semndtura electronicd avansatd calificatda. Cererea este
dactilografiata pe patru pagini si este formulata in temeiul ,,art. 50 alin. (1), (2)
lit. d)” Cod de procedura civila. Ea contine o scurta descriere a parcursului cauzei
pana in anul 2015 si 2,5 pagini de standarde privind impartialitatea judecatorilor.
Cererea de recuzare nu mentioneaza vreo circumstantd de fapt care ar putea pune
la indoiald impartialitatea judecatorilor Ion Malanciuc, Oxana Parfeni si Diana
Stanila.

10. Cerere de recuzare a fost depusa de avocata Cristina Doga prin email
fara a fi semnata prin semnatura electronica avansata calificatd, ceea ce ar putea
constitul o barierd pentru examinarea acesteia, deoarece nu intruneste conditiile
prevazute la art. 43 din Legea nr. 124 din 19 mai 2022 privind identificarea
electronica si serviciile de incredere. Totusi, avand in vedere circumstantele
concrete ale cauzei, completul de judecatd a decis sa nu manifeste un formalism
excesiv si sa examineze cererea de recuzare.

11. Din art. 52 alin. (2) Cod de procedura civild rezulta ca cerere de
recuzare trebui sa fie motivata, adica sa mentioneze expres temeiul de recuzare
prevazut la art. 50 alin. (1) Cod de procedura civila si circumstantele de fapt care
sa confirme cd temeiul de recuzare este intemeiat. Desi este intocmitd de un



avocat, cererea de recuzare nu mentioneaza expres unul din cele 7 temeiul de
recuzare prevazute de art. 50 alin. (1) Cod de procedura civila. Mai mult, cererea
de recuzare mentioneaza ca se intemeiaza pe art. 50 alin. (2) Cod de procedura
civila, desi aceastd norma a fost abrogata incd in anul 2012. De asemenea,
cererea de recuzare nu contine vreo referire la circumstantele de fapt care ar
putea pune la indoiald impartialitatea celor 3 judecatori recuzati. Desi contine 2.5
pagini de standarde cu privire la impartialitatea judecatorilor, cererea de recuzare
nu descrie circumstantele cauzei care au avut loc din decembrie 2015 pana in
prezent (a se vedea paragraful 9).

12. Din motivele mentionate in paragraful precedent, completul de
judecata considera cererea de recuzare este vadit neintemeiatd. Pe de altd parte,
cererea de recuzare a fost depusa prin email in dimineata zilei de 3 1ulie 2024, zi
in care urma sa fie examinata cerere de stramutare, chiar daca informatia despre
examinarea cererii a fost plasata pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie pe
28 iunie 2024. Acest fapt si circumstantele din paragraful 11 sugereaza dorinta
autorului cererii de recuzare de tergiversare a examinarii cererii de stramutare.

13. Avand in vedere cele mentionate in paragraful 12, completul de
judecata considera necesar de a aplica o amenda judiciard in temeiul art. 203 alin.
(2) Cod de procedura civila. Din considerentul cd examinarea cererii de recuzare
si de stramutare are loc rapid si in lipsa partilor, prevederile art. 163 alin. (1) Cod
de procedura civila, in partea ce se refera la instiintarea partilor, nu este
aplicabild. Avand in vedere gravitatea faptelor mentionate in paragrafele 11 si 12,
precum si faptul ca abaterea a fost comisd de un avocat cu 7 ani de experienta,
completul de judecata considerd potrivit de a aplica avocatului care a depus
cererea de recuzare o amenda in marime de 10 de unitati conventionale.

14. Din motivele de mai sus, in conformitate cu prevederile art. 163, 203,
269-270 din Codul de procedura civila, Completul de judecatd al Curtii Supreme
de Justitie, In unanimitate,

decide:

Se respinge cererea de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Ton Malanciuc, Oxana Parfeni si Diana Stanilda depusd de avocata
Cristina Doga 1n numele Societatea cu Raspundere Limitata ,,Balti-Gaz”.

Se aplica avocatei Cristina Doga, licenta nr. 3110, din 8 februarie 2017,
amenda judiciard in marime de 10 de unitati conventionale.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecétor Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea



