Dosarul nr. 2ra-1549/23
2-22045619-01-2ra-20102023

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul Central (jud. A. Bologan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul (jud. G. Vavrin, N. Bondarenco, 1. Daniila)

INCHEIERE
24 ulie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecétori Lilia Roic-Botezatu
Oxana Parfeni

examinand admisibilitatea recursului declarat de loana Cretu,

in cauza civild, intentatad la cererea de chemare in judecata depusa de loana
Cretu impotriva lui Vitalie Cretu si Mihaela Cretu cu privire la obligarea remedierii
servitutii existente,

impotriva deciziei din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, prin care a
fost respins apelul declarat de Ioana Cretu si avocatul Vitalie Ciudin si mentinuta
hotararea din 01 noiembrie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,

constata:

La 01 aprilie 2022, Ioana Cretu a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva lui Vitalie Cretu si Mihaela Cretu cu privire la obligarea remedierii
servitutii existente (f. d. 3-4).

In motivarea cererii de chemare in judecati Ioana Cretu a indicat ci la
24 septembrie 2015, a donat paratilor Vitalie Cretu si Mihaela Cretu, terenul ce-i
apartinea cu drept de proprietate, cu nr. cadastral XXXXX din sat. XXXXX, r-nul
XXXXX.

La momentul donarii acestui teren pe el exista traseu de apa, adica apeductul
construit de la fantana arteziana in localitate.

A comunicat ca din luna iulie 2021, paratii au distrus apeductul de apa ce
trecea pe acest teren si la momentul actual acesta nu este functional, pe el nu curge
apa spre casa ei din vecinatate.

A accentuat ca a fost lipsitd de accesul la apa de la fantana arteziana, care
curgea prin apeductul ce trecea prin terenul donat si ulterior venea la casa ei, situata
pe terenul alaturi celui aservit.

La momentul donarii terenului in cauza, apeductul era in stare de functionare
si a fost acceptat de paratii in stare 1n care se afla.



Astfel, terenul donat era grevat prin acel apeduct existent la momentul donarii
prin servitutea aparenta.

Totodata, dupa donarea terenului pana in luna iulie 2021, servitutea s-a
exercitat de catre parati benevol si fara obiectii.

A mentionat ca in conformitate cu art. 647 din Codul civil, dansa, in calitate
de proprietar a terenului dominant este in drept de a se folosi cu servitutea, sa
efectueze pe imobilul aservit orice lucrari necesare exercitarii dreptului la servitute,
precum si sa conserveze dreptul de servitute daca contractul nu prevede altfel.

De asemenea, a invocat ca paratii, fiind proprietarii terenului aservit, in
conformitate cu art. 649 din Codul civil, nu aveau careva drepturi asupra apeductului
in cauza si nu aveau dreptul de a-l deteriora sau a limita folosinta apeductului.

La 24 martie 2022, in scopul respectarii procedurii prealabile, a solicitat de la
parati remedierea servitutii existente.

in drept, reclamanta Ioana Cretu si-a intemeiat pretentiile in temeiul
dispozitiilor art. 166-167, 238-240 din Codul de procedura civila, art. 639-653 din
Codul civil.

Reclamanta Ioana Cretu a solicitat obligarea paratilor Vitalie Cretu si Mihaela
Cretu de a remedia servitutea existenta, si anume, a apeductului existent pe terenul
cu nr. cadastral XXXXX din sat. XXXXX, r-nul XXXXX, ce apartine lui Vitalie
Cretu si Mihaelei Cretu, teren aservit de apeduct pentru folosinta proprie a casei de
pe terenul dominant ce-i apartine, situat in imediata vecinatate cu terenul mentionat
si sd-1 permita libera si nestingheritd folosinta a apeductului situat pe terenul aservit
cu nr. cadastral XXXXX din sat. XXXXX, r-nul XXXXX, ce apartine acestora cu
drept de proprietate, precum si incasarea de la parati a cheltuielilor de judecata,
legate de achitarea taxei de stat in marime de 100 de lei.

Prin hotararea din 01 noiembrie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, a
fost respinsa cererea de chemare in judecatd depusa de Ioana Cretu, ca neintemeiata
(f. d. 32, 38-43).

Prin decizia din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, a fost respins
apelul declarat de Ioana Cretu si avocatul Vitalie Ciudin si mentinuta hotdrarea din
01 noiembrie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central.

In consolidarea solutiei adoptate, prima instanti si instanta de apel au constatat
ca reclamanta/apelanta Ioana Cretu nu a prezentat careva probe privind
demonstrarea servitutii in cauza.

Or, potrivit contractului de donatie din 24 septembrie 2015 nu se atesta ca
odata cu donarea terenului paratilor/intimatilor Vitalie Cretu si Mihaela Cretu, a fost
instituita si servitutea asupra terenului ce a fost donat.

La fel, prima instanta si instanta de apel au considerat ca fiind neprobate
argumentele reclamantei/apelantei loana Cretu precum ca, pana in luna iulie 2021,
Vitalie Cretu si Mihaela Cretu au exercitat fara obiectii servitutea in cauza, or, careva
probe in sensul art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civila, nu au fost prezentate.

Totodata, prima instanta si instanta de apel au stabilit ca potrivit raspunsului
Primariei sat. Rosu, r-nul Cahul nr. 353 din 22 noiembrie 2021, s-a constatat ca
intr-adevar prin terenul donat de citre loana Cretu lui Vitalie Cretu si Mihaelei



Cretu, trece apeduct ce asigura cu apa casa reclamantei/apelantei si care trece prin
casa paratului/intimatului Vitalie Cretu.

Tot potrivit raspunsului respectiv, loana Cretu are doua surse de aprovizionare
cu apa — de la sistemul SA ,,Apa Canal Cahul”, precum si de la fantana arteziana.

Din acelasi raspuns rezulta ca Vitalie Cretu a deconectat traseul cu apa de la
fantana arteziana, pentru a evita scurgerile permanente ce erau si a propus loanei
Cretu sa construiasca un alt traseu, in conditiile art. 434 din Codul civil, in vigoare
pana la 01 martie 2019.

La 20 octombrie 2023, Toana Cretu a declarat recurs impotriva deciziei din
28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, solicitand admiterea recursului, casarea
integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere integrala a cererii de chemare in judecata (f. d. 95-99).

in motivarea recursului, recurenta Ioana Cretu a indicat ¢4, reiesind din faptul
ca donatia s-a efectuat in anul 2015, prima instanta si instanta de apel au considerat
ca spetei sunt aplicabile prevederile Codului civil, in vigoare pana la 01 martie 2019.

Avand in vedere prevederile art. 7 alin. (2) si (5) din Codul de procedura
civila, a considerat eronata aprecierea instantelor de judecatd ierarhin inferioare,
deoarece 1n cererea de chemare in judecata si cererea de apel dansa a invocat faptul
ca din luna 1ulie 2021, Vitalie Cretu si Mihaela Cretu au deteriorat apeductul de apa
ce trecea pe teren. Prin urmare, situatia litigioasa a aparut incepand cu luna iulie
2021.

A considerat gresita concluzia primei instante si a instantei de apel precum ca
dansa, prin prisma art. 118 din Codul de procedura civild, nu a facut probatiunea
celor reclamate.

Astfel, potrivit raspunsului Primariei sat. Rosu, r-nul Cahul nr. 353 din 22
noiembrie 2021, s-a constatat ca pe terenul donat de catre ea intimatilor, trece
apeductul ce asigura cu apa casa el si care trece prin casa intimatului Vitalie Cretu.

De asemenea, confirmarea existentei apeductului a rezultat si din expunerile
si declaratiile intimatilor in sedinta de judecata, care reprezintd o proba valabila,
conform prevederilor art. 131 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declari in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei motivate din 28 septembrie
2023 a Curtii de Apel Cahul a fost expediata la 06 octombrie 2023, in adresa partilor,
circumstantd ce se confirmd prin scrisoarea de expediere a actului judecatoresc
anexatd la materialele dosarului (f. d. 91), insa, careva date care ar confirma
receptionarea acesteia de catre recurenta, lipsesc.

Astfel, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 20 octombrie 2023, in termenul legal.

La 17 mai 2024, in adresa lui Vitalie Cretu si Mihaelei Cretu a fost expediata
copia recursului declarat de Ioana Cretu, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de Insofire anexatd la materialele
dosarului (f. d. 113), fiind receptionata de catre Mihaela Cretu la 26 mai 2024 si de



catre Vitalie Cretu la 29 mai 2024, circumstanta ce se atesta prin avizele de receptie
anexate la actele cauzei (f. d. 116-117).

Péna la data stabilita pentru examinarea admisibilitatii recursului, intimatii nu
si-au valorificat acest drept procedural si nu au depus referinta.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. [V, V pct. 1-9 51 11-16 s1 art. VII -
01 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 318-
321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de procedura
civila, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva
actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

In aceasti consecventd, se deduce cd admisibilitatea recursului depus de loana
Cretu Tmpotriva deciziei din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, va fi
examinata prin prisma temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de
procedura civild, in vigoare de la 01 septembrie 2023.

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificatd la art. 440 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs
depusa de loana Cretu este inadmisibild, pentru motivele ce succed.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in
cazul 1n care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecdtori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor,
declard recursul inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1) s1 (2)
din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreazd in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedurd civila (in
redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de la 01 septembrie 2023).

In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civila, recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotdrarea contestatd este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideazd jurisprudenta
Curtii Supreme de Justitie;

c) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind
tardiv un apel depus in termen;

d) hotdrarea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in
proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;



f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu
incalcarea competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin.(1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca
au fost invocate 1n apel sau dacd incalcarea a avut loc in instanta de apel.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs de catre loana Cretu,
Completul de judecatd al Curtit Supreme de Justitie atestd ca acestea nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila,
deoarece se refera la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de
apel si nu releva existenta temeiurilor de declarare a recursului ca fiind admisibil,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursurile
exercitate conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor
de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia et in fapt.

in conformitate cu art. 433 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila,
cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1).

Potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursul
declarat de Ioana Cretu, contine obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse
anterior In cadrul examinarii cauzei, care au fost analizate de cétre instanta de apel,
fiind apreciate corespunzitor. In consecintd, nu existd aparenta unei incilcari a
dreptului recurentei la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea
cauzei in apel, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sd cuprindd o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul
de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale
cauzei, fiind necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie
pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnand nu
doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiatd. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare
a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor imputate instantei de apel si o
minimd argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care
se bazeaza aceste critici.

Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de catre recurenta nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursului, si respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de Ioana Cretu, ca fiind inadmisibil.



Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1)
lit. @), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Ioana Cretu impotriva deciziei

din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Oxana Parfeni



