Dosarul nr. 2ra-1473/23
2-22003479-01-2ra-22092023

prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — S. Suvac
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — . Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai

INCHEIERE

24 1ulie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Lilia Roic-Botezatu

examinind admisibilitatea recursului declarat de catre Lucia Zait,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata cu valoare redusa
depusa de Lucia Zait Tmpotriva Larisei Cerchina cu privire la incasarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a respins apelul declarat de catre Lucia Zait si s-a mentinut hotararea din 11 iulie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

aconstatat:

La 11 ianuarie 2022, Lucia Zait a depus cerere de chemare in judecata cu
valoare redusa impotriva Larisei Cerchina, prin care a solicitat incasarea cheltuielilor
de judecata suportate in cauza civila nr. 2-16592/2019 in suma de 2 440 lei.

In motivarea actiunii, Lucia Zait a indicat ca la 30 august 2019 a depus cerere
de chemare in judecata Tmpotriva Larisei Cerchina cu privire la incasarea datoriei, a
dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 19 octombrie 2021 a Judecéatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis partial actiunea depusa de Lucia Zait. S-a incasat de la Larisa Cerchina in
beneficiul Luciei Zait datoria conform recipisei din 22 iunie 2017 in marime de
29 600 lei, dobanda de intarziere in marime de 12 005,10 lei, penalitatea in suma de
8 800 lei, taxa de stat achitata de reclamanta la depunerea cererii de chemare in
judecata proportional partii admise din actiune in marime de 1 512,15 lei si cheltuieli
de asistenta juridica in suma de 1 500 lei. In rest, cererea de chemare in judecati s-a
respins ca fiind neintemeiata.

Reclamanta a mentionat ca in cadrul examinarii cauzei civile nr. 2-16592/2019
s-a solicitat cu titlu de cheltuieli de judecata, taxa de stat si cheltuieli pentru
acordarea asistentei juridice n suma de 1 500 lei, achitatd in calitate de onorariu
avocatului Mariana Barasiant.



Totodata, a indicat ca la examinarea cauzei civile nr. 2-16592/2019, interesele
sale au fost reprezentate de avocatul Valentin Fediuc, serviciile caruia au fost
achitate separat in marime de 2 440 lei, fapt confirmat prin actele de predare-primire
si bonurile de plata atasate, care nu au fost solicitate in cadrul examinarii cauzei
civile deoarece acestea au fost achitate dupa pronuntarea hotararii din 19 octombrie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin Tncheierea din 17 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a acceptat in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa cererea de
chemare in judecata depusa de Lucia Zait impotriva Larisei Cerchina cu privire la
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 11 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins cererea de chemare in judecatd depusda de Lucia Zait impotriva Larisei
Cerchina cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la data de 15 iulie 2022, Lucia Zait
a contestat hotararea primei instante.

Prin decizia din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat Lucia Zait si s-a mentinut hotararea din 11 iulie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

La 22 septembrie 2023, Lucia Zait a declarat recurs, prin care a solicitat casarea
deciziei instantei de apel si hotararii primei instante cu adoptarea unei noi hotarari
de admitere integrala a actiunii.

La data de 29 decembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a notificat intimateli
copia recursului motivat, explicandu-i dreptul de a depune referinta asupra criticilor
formulate n recurs.

Intimata Larisa Cerchina nu a depus referintd la recursul declarat de Lucia
Zait.

Examinand temeiurile recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine urmatoarele.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide In mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca dreptul de acces
la un tribunal poate fi limitat, inclusiv in cazul admisibilitatii contestatiilor inaintate
prin intermediul cdilor de atac, pentru ca prin Tnsasi natura sa, recursul trebuie
reglementat de cétre stat, care se bucurd in aceasta privintd de o anumitd marja de
apreciere.

Prin prisma prevederilor art. 433 alin. at), d), ¢) si d) din Codul de procedura
civild, instanta de judecata verifica daca actul judecétoresc poate fi atacat cu recurs,
dacd cererea dedusa judecatii este formulatd de persoana indreptatita, daca aceasta
nu a fost depusa in mod repetat si daca a fost declarat in termen.

Tn conformitate cu art. 433 alin. aV din Codul de proceduri civila cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul este depus impotriva unui
act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5).

Potrivit art. 276 alin. (4) din Codul de procedura civila, in situatia in care
cauza civild se examineaza dupa procedura cu privire la cererile cu valoare redusa,



hotararea judecatoreasca poate fi atacata cu apel, insa deciziile instantei de apel nu
se supun recursului, fiind definitive si irevocabile de la pronuntare.

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca pricina
civila s-a examinat in procedura cu privire la cererile cu valoare redusa in
corespundere cu prevederile art. 2762 din Codul de procedura civila.

Decizia din 02 februarie 2023 a Curtii Apel Chisinau, prin care a fost respinsa
cererea de apel depusa de catre Lucia Zait si s-a mentinut hotararea din 11 iulie 2022
a Judecatorii Chisinau, sediul Centru, adoptata in cauza civild intentata la cererea cu
valoare redusa inainata de Lucia Zait mpotriva Larisei Cerchina cu privire la
incasarea cheltuielilor de judecata, a fost pronuntata de Curtea de Apel Chisinau, in
calitate de instanta de apel, insd care nu se supune recursului, fiind definitiva si
irevocabila de la data pronuntarii.

Articolul 429 alin. (4) lit. ¢) din Codul de procedura civild expres prevede ca
nu pot fi atacate cu recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Tn contextul temeiurilor invocate in cererea de recurs cu privire la dreptul de
a contesta cu recurs actul instantei de apel, in realizarea ,,dreptului de acces la
justitie” si,,dreptul de a fi auzit”, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca pentru respectarea cerintelor din Conventie, statele contractante beneficiaza
de o anumita marja de apreciere in ceea ce priveste modalitatea de a oferi calea de
atac prevazuta la art. 13 si de a se conforma obligatiei pe care le-o impune aceasta
dispozitie din Conventie (Kaya impotriva Turciei, 1998, pct. 106). Totusi, art. 13 si
Conventia in general nu impun statelor contractante o anumitd modalitate de a
asigura, in dreptul intern, aplicarea efectiva a tuturor dispozitiilor Conventiei (Silver
si altii Tmpotriva Regatului Unit, 1983, pct. 113; Council of Civil Service Unions si
altii impotriva Regatului Unit, decizia Comisiei, 1987).

In cauza Christine Goodwin Tmpotriva Regatului Unit (MC), 2002 (pct. 113),
Curtea a stabilit cd art. 13 nu poate fi interpretat ca impunand o cale de atac statului
in dreptul intern deoarece, in caz contrar, Curtea ar impune statelor contractante sa
incorporeze Conventia (a se vedea, de asemenea, James si altii impotriva Regatului
Unit, 1986, pct. 85).

Cu privire la exercitarea cdilor de atac, in cazul actelor judecatoresti, Curtea
Europeana de fiecare datd a fost explicitd, reiterand ca art. 13 nu impune existenta
mai multor grade de jurisdictie (Miiller impotriva Austriei, decizia Comisiei, 1974)
si nu garanteazd dreptul de a declara apel sau dreptul la un al doilea grad de
jurisdictie (Z. st E. Tmpotriva Austriei, decizia Comisiei, 1986; Kopczynski
Tmpotriva Poloniei, decizia Comisiei, 1998; Csepyova impotriva Slovaciei (dec.),
2002).

Reiesind din natura dreptului in discutie, legiuitorul moldovean a facut uz de
marja de apreciere in ceea ce priveste modalitatea de a oferi doar calea apelului, in
cazul examinarii cauzelor civile Tn procedura cererilor cu valoare redusa, reiesind
din valoarea actiunii, caracterul ne complex al cauzei, reducerea cheltuielilor
judiciare.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recurentul a
avut ,,acces la justitie” si ,,a fost auzit” in sensul art. 6 din Conventie deoarece cauza
civild in prima instanta si in instanta de apel a fost examinata cu respectarea tuturor
rigorilor ce deriva din exigentele unui proces echitabil.

In contextul celor mentionate supra, Completul de judecati concluzioneazi ci
decizia din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu nu poate fi contestatd in
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procedura de recurs, prin urmare, nu este competenta de a examina cererea de recurs
formulata de Lucia Zait, impotriva deciziei din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

Avand in vedere faptul ca Lucia Zait, a contestat cu recurs decizia din 02
februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, care nu se supune recursului, in temeiul
art. 433 lit. a!) din Codul de procedurd civild, recursul urmeaza a fi declarat
inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 270, art. 433 alin. a%), art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civilda, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Lucia Zait, Tmpotriva
deciziei din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator: Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Lilia Roic-Botezatu



