Dosarul nr. 2ac-275/24
2-23076755-01-2ac-05072024

INCHEIERE
24 1ulie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Lilia Roic-Botezatu
Oxana Parfeni

examinand cererea depusd de avocatul Vlad Corneliu in interesele lui
Dmitrii Afanasiev cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Balti la 0
alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea depusa de Agentia de
Interventii si Plati pentru Agriculturi impotriva Cooperativei de Intreprinzitor
,,Hortifruct”, Societatea cu Raspundere Limitata ,Fenix Agro” si Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Exportfruct” cu privire la anularea actelor juridice

constata:

La 26 mai 2023, prin intermediul postei electronice, Agentia de Interventii
si Plati pentru Agriculturd a depus cerere impotriva IC , Hortifruct”, SRL ,,Fenix
Agro” si SRL ,Exportfruct”, solicitind anularea actelor juridice si anume a
contactului de vanzare-cumpdrare nr.1-1382 din 21 iunie 2021 incheiat intre CI
,Hortifruct” si SRL ,Fenix Agro” si a contractului de vanzare-cumparare
nr.1-845 din 19 august 2022 incheiat intre CI , Hortifruct” si SRL ,,Exportfruct”
(f. d. 2-5).

Prin incheierea din 31 mai 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, a fost
primita spre examinare cererea depusa de Agentia de Interventii si Plati pentru
Agriculturd impotriva CI ,Hortifruct”, SRL ,,Fenix Agro” si SRL ,,Exportfruct”
cu privire la anularea actelor juridice si stabilitd sedinta de pregatire pentru data
de 10 iulie 2023 ora 10:00 (f. d. 22).

Prin incheierea din 10 iulie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central s-a
dispus suspendarea procesului la cererea depusa de Agentia de Interventii si Plati
pentru Agriculturd impotriva Cl ,Hortifruct”, SRL ,Fenix Agro” si SRL
,Exportfruct” cu privire la anularea actelor juridice, pana la ramanereca
irevocabila a hotararii din 25 ianuarie 2023 a Judecatoriei Edinet, sediul Central
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta CI ,,Hortifruct”
(f. d. 52-53).



Prin incheierea din 17 aprilie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul Central s-a
dispus reluarea procesului pentru examinarea cererii depuse de Agentia de
Interventii si Plati pentru Agricultura impotriva Cl ,Hortifruct”, SRL ,,Fenix
Agro” si SRL ,Exportfruct” cu privire la anularea actelor juridice si stabilita
sedinta de judecata pentru data de 25 aprilie 2024 ora 13:00 (f. d. 56-57).

La 11 iunie 2024, prin intermediul postei electronice, reprezentantul
debitorului CI ,.Hortifruct” in proces de insolvabilitate, Dmitrii Afanasiev a depus
cerere cu privire la stramutarea cauzei de la Judecatoria Edinet, sediul Central la o
alta instantad de acelasi nivel, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Cod de
procedura civila (f. d. 72-74).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 21 iunie 2024, cauza de
insolvabilitate intentata la cererea depusa de Agentia de Interventii si Plati pentru
Agriculturd impotriva CI ,,Hortifruct”, SRL,,Fenix Agro” si SRL ,,Exportfruct” cu
privire la anularea actelor juridice, a fost repartizata spre examinare
judecatorului-raportor Natalia Chircu, care face parte din completul de judecata
compus din Elena Grumeza (presedinte), Dumitru Corolevschii (judecator),
(f. d.77).

La 28 iunie 2024, prin intermediul postei electronice, avocatul Vlad
Corneliu in interesele lui Dmitrii Afanasiev a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Balti la o altd instanta egala in grad, in
temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Cod de procedura civila (f. d. 78-79).

In motivarea cererii de strimutare avocatul Vlad Corneliu in interesele lui
Dmitrii Afanasiev a indicat ca, nu are incredere in judecatorii Curtii de Apel
Balti, din motiv ca exista banuieli de nepartinire a acestora ce ar putea fi stirbita
de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Astfel, avocatul Vlad Corneliu in interesele lui Dmitrii Afanasiev a
considerat cd Curtea de Apel Balti nu poate examina cererea de strdmutare
depusa de reprezentantul debitorului CI ,,.Hortifruct” in proces de insolvabilitate,
Dmitrii Afanasiev, deoarece a examinat mai multe cauze cu participarea
CI ,.Hortifruct” si Agentia de Interventii si Plati pentru Agricultura.

Examinand temeiurile invocate de avocatul Vlad Corneliu in interesele lui
Dmitrii Afanasiev, cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd egala in
grad cu Curtea de Apel Balti, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie constatd netemeinicia acestora si necesitatea respingerii cererii de
stramutare a cauzei, din motivele ce succed.

Cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea depusa de Agentia de
Interventii si Plati pentru Agriculturid impotriva Cooperativei de Intreprinzitor
,,Hortifruct”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Fenix Agro” si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Exportfruct” cu privire la anularea actelor juridice, se afla
pe rolul Curtii de Apel Balti, pentru examinarea cererii de stramutare.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, invocat de
avocatul Vlad Corneliu in interesele lui Dmitrii Afanasiev, instanta stramuta
cauza la o altd instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea
fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.



In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
stramutarea cauzei In cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei Incheiere nu se supune
niciunei cdi de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civild, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor
la solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept
temei pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecatorilor, daca
acestea se referd la instanta de judecati ca institutie publici. In ceea ce vizeaza
calitatea participantilor la proces, stramutarea cauzei ar putea avea loc daca
participantii la proces au fost sau se afld in anumite legaturi comune cu toti
judecatorii.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca, Vlad
Corneliu in interesele lui Dmitrii Afanasiev a solicitat stramutarea examinarii
cauzei de la Curtea de Apel Balti la o alta instantd egald in grad, mentionand ca
nu are incredere in judecatorii Curtii de Apel Balti, precum si existenta
banuielilor cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniazd ca,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeazd temeiurile de
stramutare a cauzei la o alta instantd egald in grad pentru examinare, iar
argumentele invocate de avocatul Vlad Corneliu in interesele lui Dmitrii
Afanasiev in cererea de stramutare nu cad sub incidenta prevederilor art. 43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie le apreciaza ca fiind
declarative si neintemeiate alegatiile avocatului Vlad Corneliu in interesele lui
Dmitrii Afanasiev, precum ca existd indoieli in privinta nepartinirii judecatorilor
Curtii de Apel Balti la examinarea cererii cu privire la stramutarea cauzei de la
Judecidtoria Edinet, sediul Central la o alta instantd de acelasi nivel, pe motiv ca
Curtea de Apel Balti a examinat mai multe cauze cu participarea CI , Hortifruct”
si Agentia de Interventii si Plati pentru Agricultura, or, prin prisma art. 15
alin. (1) lit. a) si b) din Legea cu privire la statutul judecatorului nr. 544 din 20
iulie 1995, judecatorii sunt obligati sa fie impartiali si sd asigure apararea
drepturilor si libertatilor persoanelor, onoarei si demnitatii acestora.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeand pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie
impartiald. Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putind fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectivd, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecdtor intr-0 anumitd cauza si o abordare obiectiva,
determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima 1n acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existd motive legitime de a banui



ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta
nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca
aceasta banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de avocatul Vlad
Corneliu in interesele lui Dmitrii Afanasiev, cu remiterea cauzei la Curtea de
Apel Balti, pentru examinarea cererii cu privire la stramutarea cauzei de la
Judecatoria Edinet, sediul Central la o alta instanta de acelasi nivel.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 270 din
Codul de procedura civild, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de avocatul Vlad Corneliu in interesele lui
Dmitrii Afanasiev cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Balti la 0
alta instanta de judecata egala in grad.

Cauza de insolvabilitate, intentata la cererea depusa de Agentia de
Interventii si Plati pentru Agriculturi impotriva Cooperativei de Intreprinzitor
,,JHortifruct”, Societatea cu Raspundere Limitata , Fenix Agro” si Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,Exportfruct” cu privire la anularea actelor juridice, se
restituie Curtii de Apel Balti pentru examinarea cererii cu privire la stramutarea
cauzei.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Oxana Parfeni



