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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.G. Grozavu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, D. Dulghieru)

DECIZIE
24 iulie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Lilia Roic-Botezatu
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul
Vitalie Tihon,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Andrei
Galanciuc impotriva Iui Serghei Novicov, Mihail Novicov si Svetlana Novicov cu
privire la determinarea cotelor-parti in rezultatul privatizarii bunului imobil,
constatarea acceptarii succesiunii, determinarea cotei succesorale, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra cotei parti din bunul imobil, prin efectul succesiunii
precum si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 23 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea depusa de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie
Tihon cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, si nu s-a dat curs cererii de apel
depuse de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, si a

incheierii din 11 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chiginau, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie
Tihon, impotriva hotararii din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, din motivul neinlaturarii in termen a indicatiilor instantei de apel,

constata:

La 26 ianuarie 2023, Andrei Galanciuc a depus cerere de chemare in judecata,
concretizata la 11 august 2023, impotriva lui Serghei Novicov, Mihail Novicov si
Svetlana Novicov cu privire la determinarea cotelor-parti in rezultatul privatizarii
bunului imobil, constatarea acceptarii succesiunii, determinarea cotei succesorale,
recunoasterea dreptului de proprietate asupra cotei parti din bunul imobil, prin
efectul succesiunii precum si compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 3-5,
83-86).

Prin hotararea din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Andrei Galanciuc, ca fiind
neintemeiata (f. d. 109, 117-124).



La 10 ianuarie 2024, prin intermediul postei electronice, Andrei Galanciuc,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, a declarat apel motivat impotriva hotararii din
15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea
apelului, casarea hotararii contestate, cu emiterea unei noi hotarari de admitere
integrala a cererii de chemare 1n judecata.

Concomitent cu depunerea apelului, Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul
Vitalie Tihon a solicitat scutirea apelantului de la plata taxei de stat (f. d. 112-116).

Prin incheierea din 23 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon cu privire
la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Andrei
Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon si s-a comunicat apelantului Andrei
Galanciuc si reprezentantului acestuia, avocatul Vitalie Tihon despre necesitatea
lichidarii neajunsurilor la depunerea cererii de apel, si anume prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat, fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 7 zile de la data
receptionarii incheierii (f. d. 129-132).

Prin incheierea din 11 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon
impotriva hotararii din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
(f. d. 141-144).

La 23 mai 2024, prin intermediul postei electronice, Andrei Galanciuc,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon a declarat recurs impotriva incheierii din 11
aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului CU repunerea
in termen, casarea incheierilor instantei de apel din 23 februarie 2024 si din 11 aprilie
2024 cu reexaminarea fondului problemei si punerea apelului pe rol (f. d. 146-149).

In motivarea recursului, a invocat ci desi la 02 aprilie 2024 a incercat achitarea
taxei de stat, din motive neclare banca comerciald nu a procesat platile, din care
motiv a solicitat repunerea in termenul de achitare a taxei de stat si de prezentare a
dovezii acesteia.

A indicat ca, instanta de apel nu s-a expus asupra solicitdrii de repunere in
termen, prin ce a lipsit apelantul de o examinare obiectivd, nepartinitoare si
echitabila a procesului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca, incheierea din 11 aprilie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata recurentului si reprezentantului acestuia, avocatului
Vitalie Tihon la 26 aprilie 2024, prin intermediul oficiului postal (f. d. 145), insa
careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre acestia, lipsesc.

Astfel, se constatd ca recurentul Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul
Vitalie Tihon s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul la 23 mai 2024,
prin intermediul postei electronice 1n termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul impotriva incheierilor contestate urmeaza a fi respins
din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecdtoreascd a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daci cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate
cu art. 368 alin. (1).

In conformitate cu art.110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de procedur civila, cererea de
chemare in judecata si actele de procedurda se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei Tmputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronicd indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 100 alin. (1!) din Codul de proceduri civild, cererea de chemare
in judecata si actele de procedura ale instantei de judecatd se comunicd autoritdtilor
publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin
adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.

Dupa examinarea fondului cauzei, instanta de judecatd a expediat, la 15
decembrie 2023, copia dispozitivului hotararii din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei



Chisinau, sediul Centru, la adresa de domiciliu a reclamantului (f. d. 111), insa
lipsesc date care ar confirma receptionarea acesteia de catre Andrei Galanciuc.

Cererea de apel motivata impotriva hotararii din 15 decembrie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost depusa de Andrei Galanciuc, reprezentat
de avocatul Vitalie Tihon, la 10 ianuarie 2024, prin intermediul postei electronice,
concomitent solicitand scutirea de la plata taxei de stat (f. d. 112-116).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, desi prin cererea
din 10 ianuarie 2024, Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului, acesta nu a
anexat nici 0 proba care ar atesta starea sa materiala precara si care ar justifica
admiterea unei asemenea cereri.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca prin incheierea
din 23 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa cererea depusa de
Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon cu privire la scutirea de la
plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Andrei Galanciuc,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon si s-a comunicat apelantului Andrei Galanciuc
si reprezentantului acestuia, avocatul Vitalie Tihon despre necesitatea lichidarii
neajunsurilor la depunerea cererii de apel, si anume prezentarea dovezii de achitare
a taxei de stat, fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 7 zile de la data receptionarii
incheierii (f. d. 129 -132).

La actele dosarului este anexata si dovada receptionarii de catre avocatul Vitalie
Tihon a incheierii din 23 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, la 26 martie 2024,
fapt ce se confirma prin avizul postal de receptie nr. DS8011438698AS (f. d. 134).

La 03 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice, Andrei Galanciuc,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, a depus cerere prin care a solicitat repunerea
in termenul de achitare a taxei de stat cu prezentarea dovezii de achitare a taxei de
stat (f. d. 135-140).

Prin incheierea din 11 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel depusa de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon
impotriva hotararii din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in
incheierea din 23 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, si anume nu a prezentat
dovada de achitare a taxei de stat la depunerea cererii de apel (f. d. 141-144).

In situatia in care avocatul Vitalie Tihon in interesele lui Andrei Galanciuc a
receptionat incheierea din 23 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, la 26 martie
2024, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul in care
apelantul urma sa prezinte dovada de plata a taxei de stat a inceput a curge la 27
martie 2024 si a expirat la 02 aprilie 2024 (zi de marti).

In context, instanta de apel justificat a retinut ca Andrei Galanciuc, reprezentat
de avocatul Vitalie Tihon nu a Inldturat in termen neajunsurile indicate in incheierea
din 23 februarie 2024 si, prin urmare, a restituit apelul declarat de Andrei Galanciuc,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, or, acesta nu s-a conformat indicatiilor expuse,
prezentand dovada de achitare a taxei de stat in afara termenului, desi a fost instiintat
legal despre termenul limita de lichidare a neajunsurilor.



Cu referire la argumentul recurentului, precum ca instanta de apel nu s-a expus
asupra cerintei sale de repunere in termen a termenului de achitare a taxei de stat,
Completul de judecata il apreciaza ca fiind declarativ, or, in partea motivata a
incheierii din 11 aprilie 2024, instanta de apel a indicat expres ca depunerea dovezii
de plata a taxei de stat, la data de 03 aprilie 2024, este cu certitudine efectuata in
afara termenului de 7 zile stabilit de instanta, iar apelantul nu a solicitat prelungirea
termenului de inlaturare a neajunsurilor stabilite (f. d. 143).

Pe de alta parte, instanta de recurs va califica drept neintemeiat si alegatiile
recurentului, precum ca termenul de 7 zile, acordat de cétre instanta de apel pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat, este unul nejustificat de scurt, in
situatia 1n care, incepand cu 27 martie 2024, ziua imediat urmatoare receptionarii de
catre avocatul Vitalie Tihon a incheierii prin care apelantului s-a acordat un termen
de 7 zile pentru achitarea taxei de stat, partea apelantd nu a obiectat in privinta
duratei termenului stabilit §i nu a solicitat prelungirea termenului de procedura, in
conditiile art. 115 din Codul de procedura civila.

in acest mod, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
corecte constatarile instantei de apel, precum ca este inadmisibild cererea depusa
Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon privind repunerea in
termenul de achitare a taxei de stat, or, apelantul urma sa valorifice cu buna-credinta
drepturile sale procedurale si sa prezintd dovada de achitare a taxei de stat in
interiorul termenului limita de lichidare a neajunsurilor.

Respectiv, circumstantele elucidate mai sus resping alegatiile recurentului,
precum ca este lipsit de o examinare obiectiva, nepartinitoare si echitabild a
procesului.

Instanta de recurs precizeaza ca, in jurisprudenta sa constantda, Curtea
Europeand a Drepturilor Omului a reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua
masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces la instanta.

In atare circumstante, avand in vedere faptul ci incheierea din 23 februarie
2024 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 11 aprilie 2024 a Curtii de Apel
Chiginau au fost emise in concordanta cu normele de drept procedural, iar
argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substantd, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si a mentine
incheierile recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Andrei Galanciuc, reprezentat de avocatul
Vitalie Tihon.

Se mentin incheierile din 23 februarie 2024 si din 11 aprilie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Andrei Galanciuc impotriva lui Serghei Novicov, Mihail Novicov si Svetlana
Novicov cu privire la determinarea cotelor-parti in rezultatul privatizarii bunului
imobil, constatarea acceptarii succesiunii, determinarea cotei succesorale,



recunoasterea dreptului de proprietate asupra cotei parti din bunul imobil, prin
efectul succesiunii precum si compensarea cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Oxana Parfeni



