Dosarul nr. 2ra—693/23
2-21068855-01-2ra-21032023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Jud: M. Alexei)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci)

INCHEIERE
31 iulie 2024 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Pavel Picic impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Calea Feratd din Moldova”, cu privire la anularea ordinului,
incasarea salariului pentru absentd fortatda, repararea prejudiciului moral, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 23 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea de apel depusa de Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” si
s-a mentinut hotararea din 15 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 12 mai 2021, Pavel Picic a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva
IS ,,Calea Ferata din Moldova” cu privire la anularea ordinului, Tncasarea salariului
pentru absenta fortatd, repararea prejudiciului moral, precum si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Tn motivarea actiunii reclamantul a indicat, ca a fost angajat la IS ,,Calea Ferata
din Moldova” in calitate de casier de marfa superior, in baza contractului individual de
munca nr. 24/20 din 01 iunie 2020.

La 20 noiembrie 2020, in clidirea Centrului informativ de calcul al IS ,,Calea Ferata
din Moldova”, situata in mun. Chisinau, str. Aleea Garii nr. 40, bir. 210, a avut un
conflict cu un angajat, o colega de birou, Elena Andrusco, care a fost generat de faptul
ca, reclamantul a deschis geamul de langa masa sa de lucru pentru a aerisi incapere,
deoarece era prea cald de la aparatul de aer conditionat, insa, Elena Andrusco, dorind sa
inchida geamul si incalcand masurile de protectie a muncii si masurile antiepidemice, a
efectuat o serie de actiuni ilegale Tmpotriva lui Pavel Picic si anume: a tipat, a injurat, a
impins, a fluturat din maini si pumni, a folosit un obiect auxiliar sub forma unui bat de
lemn pentru al lovi.

Tn acest context, a sustinut reclamantul ci, desi i-a cerut in mod repetat si se
indeparteze de el, de masa sa de lucru, Elena Andrusco nu a reactionat in nici un fel si a
continuat actiunile sale ilegale, iar dansul a ramas exclusiv langa masa sa de lucru, spre

deosebire de Elena Andrusco. Totodata, a precizat ca Vilku L. si Chirnicinaia I. au
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devenit martori a conflictului. Ulterior, dupa ce conflictul activ s-a incheiat, Elena
Andrusco a continuat provocarile, a venit la masa unde stitea reclamantul si a continuat
sa-l insulte intr-o forma provocatoare, Pavel Picic reusind sa filmeze pe telefonul mobil
cateva secvente din conflict.

A mai sustinut reclamantul, ca aproximativ dupa 2 luni mai tarziu de producerea
conflictului, Elena Andrusco a scris o plangere la Serviciul de securitate a angajatorului,
angajatii agentiei caruia au Indemnat sa pledeze vinovat in aceasta situatie si sd rezolve
problema cu Elena Andrusco prin mijloace proprii, astfel incat ea sa-si retraga plangerea.
De asemenea, acestia au tratat cu batjocura argumentele sale. Videoul pe care I-a avut,
la cererea personalului de securitate, a fost transmis la nr. de viber +37369214255.

Drept urmare, prin ordinul nr. 7/H din 12 ianuarie 2021, contractul individual de
munca a fost suspendat cu reclamantul Pavel Picic, pe durata anchetei interne.

A mentionat, cd la 15 ianuarie 2021, Pavel Pitic a scris o plangere in adresa
directorului TS ,,Calea Ferati din Moldova”, cu privire la actiunile ilegale comise de
Elena Andrusco, inregistrata cu nr. 166/30 pe faptul incidentului din 20 noiembrie 2020,
insa nu a primit nici un raspuns. Insa, ulterior, dupa terminarea anchetei interne, la 02
august 2021 lui Pavel Pitic i s-a adus la cunostinta ordinul nr. 37/H din 04 februarie 2021
,cu privire la aplicarea sanctiunilor disciplinare”.

A sustinut reclamantul, cad nu este de acord cu ordinul de sanctionare, indicand ca
datele prezentate 1n acesta sunt o parte denaturate iar o alta parte nu corespund realitatii.

In acest sens a precizat reclamantul ci nu au fost luate in considerare argumentele
martorilor Chirnicinaia I. si Vilku L., potrivit carora Elena Andrusco este caracterizata
ca o persoand arogantd, certdreata, obraznica si care provoaca mereu conflicte.

A mai sustinut, ca la emiterea ordinului nu s-au luat in considerare marturiile lui
Vilku L., potrivit carora, Pavel Picic a fost nevoit sa se apere de actiunile agresive ale
Elenei Andrusco. In textul ordinului dat se face trimitere la probe prezentate de Elena
Andrusco ce nu pot fi acceptate, si anume, certificate medicale din data de 11 ianuarie
2021 cunr. 14360 si din 04 ianuarie 2021 cu nr. 25, care nu tin de incidentul care a avut
loc inca la data de 20 noiembrie 2020.

A mai subliniat reclamantul, ca in partea rezolutiva a ordinului se face trimitere la
un cod de etica pe care nu l-a vizut si cu care nu a facut cunostinta niciodata. In normele
articolelor 48 alin. (2) s1 199 alin. (3) st (4) din Codul muncii, este indicat faptul ca
urmeaza a fi introduse aceste reglementari, or, in caz contrar utilizarea lor este ilegala.
La fel, nu ii este clar de ce nu se aplica aceleasi norme din Codul de etica si fata de Elena
Andrusco, or, o astfel de circumstanta contravine principiilor stipulate in art. 5 lit. e) din
Codul muncii.

A mai invocat reclamantul, ca la emiterea ordinului nu s-a tinut cont de factorul
pandemiei globale de Covid-19, care este unul din principalele motive ale conflictului
care a avut loc si ca Elena Andrusco a fost cea care a incélcat distanta sociala si cd in
contextul unei pandemii este necesar de a fi deschise periodic geamurile pentru a aerisi
incaperea, in acest sens existand si ordinul 1S ,,Calea Ferati din Moldova” nr. 196/H pct.
1), alin. (1.3).

A mai indicat reclamantul, ca in continutul ordinului 1S , Calea Ferata din
Moldova” nr. 37/H din 04 februarie 2021 ,,cu privire la aplicarea sanctiunilor
disciplinare”, explicatiile sale au fost denaturate. In plus, in ordin se face trimitere la
decizia administrativa de sanctionare ,,pentru insultd” din 18 ianuarie 2021 cu nr.
6335740697715607, care a fost contestata si care la moment se afla in stadiul de disputa.
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A mai sustinut ca, desi, la 09 februarie 2021 s-a adresat catre IS ,,Calea Ferata din
Moldova” cu o cerere, prin care a solicitat sa 1i fie eliberata o copie a ordinului 1S ,,Calea
Feratd din Moldova” nr. 37/H din 04 februarie 2021 ,,cu privire la impunerea unei
sanctiuni disciplinare sub forma unei mustrari”, precum si a copiilor materialelor
anchetei lansate la 11 ianuarie 2021, nu a primit nici un raspuns.

Drept urmare, a mentionat reclamantul ci la 15 februarie 2021 a depus la 1S ,,Calea
Ferata din Moldova” o petitie, sub nr. 547/30, la ordinul 1S ,,Calea Ferata din Moldova”
nr. 37/H din 04 februarie 2021 ,,cu privire la impunerea unei sanctiuni disciplinare sub
forma unei mustrari” prin care a solicitat anularea acestuia, insa, nu a primit nici un
raspuns.

In acest context a mentionat ci, circumstantele date confirma faptul ci, ancheta a
fost desfasurata partinitor cu incalcarea prevederilor art. 206 alin. (5) din Codul muncii.
Distorsiunile din ordin chiar si in partea explicatiilor lui Pavel Picic, efectuarea unei
investigatii cu un interes clar al persoanelor care au condus ancheta in favoarea Elenei
Andrusco, retinerea probelor prezentate de Elena Andrusco si neadmiterea probelor
prezentate de Pavel Picic, aplicarea masurilor fata de Pavel Picic sub forma de
suspendare a contractului si a mustrarii, 1-au cauzat pagube sub forma pierderilor platilor
salariale de la 12 ianuarie 2021 pana la 04 februarie 2021, in marime totald de 2 730,52
de lei.

A mai mentionat reclamantul, ca urmare a actiunilor personalului de securitate din
cadrul IS ,Calea Ferati din Moldova”, lipsa de dialog si intelegere din partea
administratiei IS ,,Calea Ferati din Moldova”, ignorarea argumentelor sale,
nerespectarea drepturilor sale, a suferit daune morale grave. Estimeaza reclamantul
prejudiciul moral la suma de 30 000,00 de lei.

Astfel, in contextul celor enuntate, reclamantul a solicitat admiterea actiunii,
restabilirea termenului de depunere a actiunii, anularea ca ilegal a ordinului 1S ,,Calea
Ferata din Moldova” nr. 37/H din 04 februarie 2021 cu privire la impunerea unei
sanctiuni disciplinare sub forma unei mustrari”, incasarea de la parat a daunelor directe
sub forma de salarii neplatite, pe perioada suspendarii contractului individual de munca,
pentru perioada anchetei interne de la 12 ianuarie 2021 péana la 04 februarie 2021, in
suma totala de 2 730,52 de lei, la tariful de 22,75 de lei pe ora, incasarea de la parata
prejudiciul moral cauzat in valoare de 30 000,00 lei si a tuturor cheltuielilor de judecata.

La 13 septembrie 2021, in cadrul sedintei de judecatd, 1S ,Calea Ferati din
Moldova™ a Tnaintat cerere cu privire la exceptia de tardivitate in temeiul art. 186 din
Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 08 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
respins cererea privind exceptia de tardivitate invocati de partea parata IS ,,Calea Ferati
din Moldova”, ca neintemeiata. S-a respins cererea reclamantului Pavel Picic cu privire
la repunerea in termen, ca neintemeiata (f.d. 66/68, Vol. I).

Prin hotararea din 15 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
partial cererea de chemare in judecati depusa de Pavel Picic. S-a anulat ordinul IS ,,Calea
Feratd din Moldova” nr. 37/H din 04 februarie 2021 cu privire la aplicarea sanctiuni
disciplinare. S-a incasat de la IS ,,Calea Feratd din Moldova” in beneficiul lui Pavel
Picic, salariul mediu lunar pentru perioada absentei fortate de la locul de munca pentru
perioada 12 ianuarie 2021 — 04 februarie 2021, cu retinerea contributiilor obligatorii la
Serviciul Fiscal de Stat, Compania Nationald de Asigurari in Medicina si Casa Nationala
de Asigurari Sociale. S-a incasat de la IS ,,Calea Ferata din Moldova” in beneficiul lui
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Pavel Picic, prejudiciul moral in mirime de 2 000 de lei. Tn rest, cererea de chemare n
judecatd depusa de Pavel Picic impotriva IS ,,Calea Ferata din Moldova” cu privire la
anularea ordinului, Incasarea salariului pentru absentd fortatd, repararea prejudiciului
moral, precum si compensarea cheltuielilor de judecata, s-a respins ca neintemeiata (f.d.
173, 180/192, Vol. I).

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 20 aprilie 2022, prin intermediul
Directiei evidentd si documentare procesuala din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a depus cerere de apel nemotivata (f.d. 175/176,
Vol. I), iar la 08 septembrie 2022, a depus motivarea apelului, impotriva hotararii din 15
aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea apelului,
casarea hotararii primei instante si incheierea din 08 noiembrie 2021 a Judecatoriel
Chisinau, sediul Centru, prin care s-a respins cererea privind exceptia de tardivitate
invocati de partea parata IS ,,Calea Ferati din Moldova” cu emiterea unei noi hotirarii,
prin care actiunea depusa de Pavel Picic sa fie respinsa integral ca neintemeiata si tardiv
inaintata (f.d. 211/220, Vol. I).

Prin decizia din 23 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de IS ,,Calea Ferati din Moldova” si s-a mentinut hotararea din 15 aprilie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si incheierea din 08 noiembrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, emise in cauza civild la actiunea inaintatd de Pavel Picic
Tmpotriva IS ,,Calea Feratid din Moldova”, cu privire la anularea ordinului, incasarea
salariului pentru absenta fortata, repararea prejudiciului moral, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata (f.d. 11; 12/24, Vol. 11).

Pentru a decide astfel, instanta de apel verificand legalitatea si temeinicia hotararii
contestate, prin prisma motivelor invocate in apel si a materialelor cauzei, in coraport cu
normele legale ce guverneaza raportul juridic litigios, a conchis ca solutia oferita de
prima instanta este justa, fiind in concordanta cu normele ce guverneaza raportul juridic
litigios, din motivele ce succed.

La caz, instanta de apel a retinut ca, la 20 noiembrie 2020, intre Pavel Picic si colega
sa de birou Elena Andrusco a avut loc un conflict la locul de munca, iar la 11 ianuarie
2021, Elena Andrusco a inregistrat in secretariatul IS ,,Calea Ferata din Moldova” o
plangere cu nr. 66/30, prin care a solicitat angajatorului de a clarifica conflictul petrecut
la locul de munca la data de 20 noiembrie 2020 intre Elena Andrusco si Pavel Picic.

A mai constatat instanta de apel cd, in scopul examinarii plangerii depuse de catre
angajata Elena Andrusco, angajatorul IS ,,Calea Ferati din Moldova” a organizat o
ancheta de serviciu.

La 01 februarie 2021 de citre Serviciul securitate interna al IS ,,Calea Ferati din
Moldova” a fost emisa incheierea nr. NZB-01/5 de finalizare a anchetei de serviciu,
potrivit careia s-a propus aplicarea fata de Pavel Picic a sanctiunii disciplinard mustrare,
conform prevederilor art. 206 alin. (1) lit. b) din Codul muncii, pentru atitudine
iresponsabild fatd de indeplinirea obligatiilor de munca, manifestata prin nerespectarea
prevederilor pct. 2.2.3. din Fisa de post a casierului superior marfar a Sectiei de
prelucrare a documentelor marfare, Serviciul comercial, pct. 4.3.2. - 4.3.9.,5.1.1.,5.1.4,
din Regulamentul de management, Codul de conduita etica (f.d. 86/88, Vol. I).

La 04 februarie 2021, a fost emis ordinul Directorului general interimar al 1S ,,Calea
Ferata din Moldova” nr. 37/H, ,,cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare”, potrivit
caruia, pentru atitudine iresponsabila fatd de indeplinirea obligatiillor de munca,
manifestatd prin nerespectarea prevederilor pct. 2.2.3. din Fisa de post a casierului
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superior marfar a Sectiei de prelucrare a documentelor marfare, Serviciul comercial, pct.
43.2.-43.9.,5.1.1., 5.1.4. din Regulamentul de management, Codul de conduita etica,
s-a aplicat lui Pavel Picic (casier superior marfar al Serviciului transport marfar)
sanctiune disciplinard mustrare, conform prevederilor art. 206 alin. (1) lit. b) din Codul
muncii (f.d. 90/92, Vol. I).

Subsecvent, instanta de apel a constatat ca prima instanta corect a stabilit ca, drept
temei de emitere a ordinului nr. 37/H ,,cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare” a
servit incheierea Serviciului securitate internd al IS ,,Calea Feratd din Moldova” din 01
februarie 2021, la baza emiterii careia a stat faptul ca, de catre IP Centru, la 18 ianuarie
2021, pe numele lui Pavel Picic a fost intocmit procesul-verbal contraventional nr.
6335740697715607 in temeiul art. 69 alin. (1) din Codul contraventional, fiind
sanctionat cu amenda in marime de 9 u.c. (f.d. 96, Vol. I).

Cu privire la acest temei, instanta de apel a conchis ca prima instanta corect a retinut
ca, prin hotararea din 17 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, nr.
5r-526/21, a fost anulata decizia asupra cauzei contraventionale seria/nr. DO1117527 din
18 ianuarie 2021, emisa de catre IP Centru, prin care Pavel Picic a fost recunoscut
vinovat de savarsirea contraventiilor prevazute la art. 69 alin. (1) din Codul
contraventional, cu incetarea cauzei contraventionale (f.d. 70/73, Vol. I).

In virtutea acestui fapt, instanta de apel a mentionat, ci prima instanta just a retinut
ca din analiza explicatiilor scrise anexate la materialele cauzei, in raport cu cele indicate
n Tncheierea Serviciului securitate interna al IS ,,Calea Feratd a Moldovei” nr. NZB-
01/5 din 01 februarie 2021, de finalizare a anchetei de serviciu, se constata existenta mai
multor divergente care au contribuit la interpretarea eronata a circumstantelor de fapt ale
incidentului. Fapt ce denoti ci, la efectuarea anchetei de serviciu, angajatorul IS ,,Calea
Feratd din Moldova” nu a cercetat toate circumstantele cauzei in mod complet, obiectiv
s1 nepartinitor.

La caz, instanta de apel a reiterat, cd aplicarea sanctiunii disciplinare — mustrare
fata de salariatul Pavel Picic a avut loc in baza art. 206 alin. (1) lit. b) din Codul muncii.

In acest context, instanta de apel a relevat ca sanctiunea disciplinara aplicati trebuie
sd fie proportionala gravitatii abaterii disciplinare, tinandu-se cont de imprejurarile in
care aceasta a fost comisa, gradul de vinovatie, consecintele, precum si existenta altor
sanctiuni disciplinare.

in spetd, in ordinul nr. 37/H ,cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare”
angajatorul IS ,Calea Ferati din Moldova” s-a limitat la expunerea faptelor si a
circumstantelor in care a avut loc conflictul dintre salariatii Elena Andrusco si Pavel
Picic, fara a oferi o motivare privind aplicarea anume a sanctiunii ,,mustrare”. Astfel, nu
a fost explicata ratiunea aplicarii acestei sanctiuni si proportionalitatea ei n raport cu
gravitatea si consecintele abaterii. Or, se impune motivarea aplicarii sanctiunii mustrare,
si nu a unei sanctiuni disciplinare mai blande, cu atat mai mult ca la momentul aplicarii
acestei sanctiuni Pavel Picic nu avea alte sanctiuni disciplinare nestinse.

De asemenea, instanta de apel a remarcat faptul ca, angajatorul IS ,,Calea Ferata
din Moldova” aplicand sanctiunea disciplinard pentru atitudine iresponsabila fatd de
indeplinirea obligatiilor de munca, nu a indicat Tn ce a constat, sau prin ce s-a manifestat
iresponsabilitatea angajatului Pavel Picic.

In aceste circumstante, instanta de apel a conchis, ¢ solutia oferitd de prima
instanta de anulare a ordinului IS ,,Calea Ferati din Moldova” nr. 37/H din 04 februarie



2021 cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare este corecta, iar apelantul IS ,,Calea
Ferata din Moldova” nu a adus argumente plauzibile in combaterea acesteia.

In continuare instanta de apel, analizand prevederile art. 330 alin. (1) din Codul
muncii, a conchis ca prima instanta corect a stabilit ca cerinta reclamantului/ intimat
Pavel Picic privind compensarea salariului neachitat pentru absenta fortata de la serviciu,
este intemeiatd, dispunand incasarea din contul IS ,Calea Ferati din Moldova” a
salartului mediu lunar pentru perioada absentei fortate de la locul de munca pentru
perioada 12 ianuarie 2021 — 04 februarie 2021.

Cu referire la pretentia privind recuperare a prejudiciului moral, pentru incalcarea
dreptului subiectiv personal — nepatrimionial, dreptul de a nu fi supus sanctiunilor
disciplinare si pentru sentimentele de frustrare si discriminare in raport cu alti angajati,
cauzate reclamantului/intimat Pavel Picic, in legatura cu incdlcarea acestui drept,
instanta de apel analizand prevederile art. 327 alin. (1), (3), art. 329 din Codul muncii, a
constatat ca prima instantd just a conchis despre necesitatea compensarii prejudiciul
moral cauzat prin aplicarea de citre angajatorul IS ,,Calea Ferati din Moldova” in mod
subiectiv si selectiv a sanctiunii disciplinare. Iar suma de 2 000 de lei, dispusa spre
incasare cu titlu de compensatie pentru prejudiciu moral suferit, este una echitabila.

Tn concluzie, instanta de apel a conchis netemeinicia in ansamblu a cererii de apel
declarate, dat fiind faptul ca in sustinerea acesteia apelantul nu a adus nici un argument
plauzibil. Astfel, in lipsa unor argumente coerente si convingatoare, precum si a unui
suport probator de natura sa rastoarne solutia adoptata pe caz, prima instanta elucidand
pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, a oferit apreciere justa
probelor administrate si a aplicat corect normele de drept material si procedural,
hotararea fiind in concordanta cu art. 239-240 din Codul de procedura civila.

Cu referire la solicitarea apelantei IS ,,Calea Ferati din Moldova” privind casarea
incheierii primei instante din 08 noiembrie 2021, prin care s-a respins ca neintemeiata
atat cererea privind exceptia de tardivitate invocatd de citre reprezentantul IS ,,Calea
Feratd din Moldova”, cat si cererea reclamantului Pavel Picic cu privire la repunerea in
termen, instanta de apel analizat prevederile art. 186 alin. (1) din Codul de procedura
civila, art. 210 alin.(3), art. 355 alin. (1) lit. @) Codul muncii, art. 401 alin. (1) lit. b) art.
402 din Codul civil, dispozitia nr. 3 din 15 aprilie 2021, pct. 1, Comisia pentru Situatii
Exceptionale, a dispus ca pe toatd durata starii de urgentd, termenele de prescriptie si
termenele de decadere de orice fel nu incep sd curgd, iar daca au inceput sa curga, se
suspenda pe toata durata starii de urgenta instituita potrivit Hotararii Parlamentului nr.
49 din 31 martie 2021 si a constatat ca prima instanta just a conchis ca actiunea este
depusa in termen si a dispus respingerea ca neintemeiatd a exceptiei de tardivitate
invocata de IS ,,Calea Ferata din Moldova”.

La 07 aprilie 2023, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a depus recurs impotriva
deciziei din 23 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei
instantei de apel cu remiterea cauzei spre judecare in ordine de apel, in alt complet de
judecata.

Tn motivarea recursului, s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate pe
parcursul examinarii cauzei in instanta de apel, suplimentar invocandu-se ca atat la
examinarea cauzei in prima instanta, cat si la examinarea cauzei civile in instanta de
apel, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a punctat asupra netemeiniciei pretentiilor inaintate
de Pavel Picic, in acest sens invocand numeroase prevederi legale, insa, instantele de
judecata ierarhic inferioare au omis aplicarea respectivelor norme de drept in vederea
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solutionarii juste a litigiului.

A mai sustinut cd la examinarea cauzei in ordine de apel, instanta de apel contrar
prevederilor art. 373 din Codul de procedura civila, a omis sa verifice legalitatea si
temeinicia hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si
aplicarea legii in primd instanta, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele si
raporturile juridice stabilite Tn hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost
stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea cauzei, nu a apreciat probele din
dosar si cele prezentate suplimentar in instantd de apel de catre participantii la proces.

La fel, a mentionat ca, de catre instanta de apel la adoptarea deciziei au fost
incélcate si/sau aplicate eronat normele de drept material si anume instanta de apel a
interpretat Tn mod eronat legea, motiv din care decizia din 23 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu urmeaza a fi casata.

In acelasi context, a mai remarcat ci instantele de judecati ierarhic inferioare la
adoptarea solutiilor, nu au dat o apreciere corecta cazului litigios, nu au dorit sa intre in
esenta acestui caz pentru a constata si elucida pe deplin circumstantele importante pentru
solutionarea justd a pricinii, concluziile instantelor inferioare sunt contradictorii cu
circumstantele cauzei, in acelasi timp fiind incélcate si aplicate eronat normele de drept
material.

in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs mentioneaza ca,
Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei la 23 noiembrie 2022 (f.d.11,
Vol. I1).

Decizia motivata a Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2022, a fost expediata
participantilor la proces, prin intermediul postei electronice, la data de 14 februarie 2023,
fapt confirmat prin extrasul din posta electronicd anexat la materialele cauzei (f.d. 25,
Vol. I1).

Astfel, recursul declarat de citre IS ,,Calea Ferata din Moldova”, la 07 aprilie 2023,
se considera depus in termenul stabilit de lege.

La 22 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul oficiului postal, a
expediat Tn adresa intimatului Pavel Picic, copia recursului declarat de citre IS ,,Calea
Ferata din Moldova”, Tmpotriva deciziei din 23 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de
derulare a procedurii in recurs, cét si le-a acordat, Intru asigurarea respectarii principiilor

......

fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d. 59,
Vol. I1).

Prin referinta depusa la 06 iunie 2023, Pavel Picic a solicitat respingerea recursului
declarat de catre IS ,,Calea Feratd din Moldova”, impotriva deciziei din 23 noiembrie
2022 a Curtii de Apel Chisinau ca inadmisibil si neintemeiat cu mentinerea in vigoare a
hotararii primei instante si a deciziei instantei de apel (f.d. 62/63, Vol. II).

La 06 decembrie 2023, Pavel Picic a Tnaintat un demers, prin care a solicitat
ncetarea procedurii de recurs n temeiul art. 433 alin. (1), lit. a) si art. 445! din Codul de
procedura civila.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justifie) au fost
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operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat in vigoare la 01 septembrie
2023.

Tn conformitate cu prevederile art. X1 alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023,
recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor Tn vigoare la data depunerii recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicdrii imediate a noilor reglementéri procedurale, cu exceptia temeiurilor
in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Recursul declarat de citre IS ,,Calea Ferata din Moldova”, a fost depus pani la data
intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31 1ulie 2023 si va fi examinat in baza temeiurilor
n vigoare la data depunerii recursului.

Examinand temeiurile recursului declarat de catre IS ,,Calea Ferata din Moldova”,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerad recursul inadmisibil, din
motivele ce succed.

in conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in vigoare la data
depunerii recursului, partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in
cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau a normelor de drept procedural.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn mdsura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cétre instanta judecatoreasca a fost
arbitrard, sau 1n cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in vigoare la
data depunerii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care
recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, examinarea
admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in
cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila, in
vigoare la data declararii recursului.

Din analiza recursului declarat rezulta ca, recurenta IS ,,Calea Ferati din Moldova”,
a invocat temei de admisibilitate prevederile art. 432 alin.(1) si (2) lit. a), b), ¢), d) din
Codul de procedura civila, in vigoare la data de 07 aprilie 2023.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, retindnd ca recurenta a facut
trimitere la temeiurile de drept prevazut de art. 432 alin. (1) si (2) lit. a), b), ¢), d) din
Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului, precum ca partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural, sau in cazul in care instanta judecatoreasca nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a interpretat in mod
eronat legea, a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului, nu a stabilit
ca instanta de apel, aplicand normele respective, ar fi extins norma juridicd dincolo de
ipotezele la care se aplica sau invers.



In context, Completul de judecati constati ci, argumentele invocate in cererea de
recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de normele indicate, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate
in cadrul judecarii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentei cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu constituie
temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia Tn fapt.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele de
fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de
recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca
instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de
apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din oficiu, existenta
circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, si anume daca
au fost savarsite alte incalcari decat cele indicate ce ar constitui temei de declarare a
recursului in cazul i in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresita a cauzei sau daca instanta de apel a apreciat probele arbitrar, sau dacd ar exista
erori comise ce ar duce la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului,
nu a depistat.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denotd incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In acest sens Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanti
statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise
(cauza Golder Tmpotriva Regatului Unit, p.38; cauza Stanev impotriva Bulgariei, p.
230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin
insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucurd in aceasta
privinta de o anumitd marja de apreciere (cauza Luordo impotriva Italiei, p. 85).
Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (cauza
Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si
de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (cauza Botten v. Norway, hotardre
din 19 februarie 1996).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, procedurile
cu privire la admisibilitatea cdii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (cauza Helmers
c. Suediei, 09 octombrie 1991).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
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judecatori decide In mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca recursul declarat de citre 1S ,,Calea Ferata din Moldova”, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civild, in vigoare la data depunerii recursului si drept urmare, este inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in vigoare la data
depunerii recursului, art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de catre Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”, se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi
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