Dosarul nr. 2r-230/24
2-22005197-01-2r-21052024

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul Central (jud. N. Berbec)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, D. Dulghieru, R. Pulbere)

DECIZIE
31 iulie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul
Gheorghe Malic,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de Radu Dumitru
impotriva Primariei orasului laloveni, intervenient accesoriu Evghenia Mircos, cu
privire la constatarea nulitdtii absolute si anularea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 25 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul
Gheorghe Malic, impotriva hotararii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti,
sediul Central, fiindu-i acordat un termen de 10 zile calendaristice din momentul
primirii copiei incheierii pentru inlaturarea neajunsului si

impotriva incheierii din 15 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul
Gheorghe Malic, impotriva hotararii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti,
sediul Central si remisa cu toate documentele anexate,

constata:

La 17 ianuarie 2022, Radu Dumitru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei oragului laloveni, intervenient accesoriu Evghenia Mircos, cu
privire la constatarea nulitatii absolute si anularea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 18 decembrie 2023 a Judecdtoriel Hincesti, sediul Central,
a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Radu Dumitru.



La 03 ianuaie 2024, prin intermediul postei electronice, Radu Dumitru,
reprezentat de avocatul Gheorghe Malic, a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, iar la 11 martie 2024,
cerere de apel desfasurata, solicitind admiterea apelului, casarea integrala a hotararii
primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a cererii de
chemare in judecatd. Totodata, la cererea de apel a fost anexatd dovada de plata a
taxei de stat in marime de 85 de lei si a taxei de timbru in marime de 200 de lei.

Prin incheierea din 25 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic,
impotriva hotararii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central,
fiindu-i acordat un termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei
incheierii pentru inlaturarea neajunsului, si anume, prezentarea originalului dovezii
de achitare a diferentei taxei de stat in marime de 127,50 de lei.

A fost explicat lui Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic ca
cererea de Inlaturare a neajunsului mentionat urmeaza sa fie prezentata si inregistrata
nemijlocit in Directia Evidenta si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Chisinau
in termenul stabilit, 1ar in caz de neindeplinire a indicatiilor din incheiere, cererea de
apel va fi restituita.

A fost comunicat reprezentantului apelantului ca asupra restituirii cererii de
apel va decide un complet din 3 judecatori, la expirarea termenului acordat, fara
citarea participantilor la proces.

La 01 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice, Radu Dumitru,
reprezentat de avocatul Gheorghe Malic a expediat la adresa de e-mail a instantei de
apel, chitanta care confirma achitarea diferentei taxei de stat.

Prin incheierea 15 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituitd
cererea de apel depusa de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic,
impotriva hotdrarii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central si
remisd cu toate documentele anexate.

S-a obligat Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul Trezoreriei de Stat, sa-i
restituie lui Gheorghe Malic taxa de stat achitata in marime de 85 de lei la depunerea
cererii de apel Tnaintata de avocatul Gheorghe Malic, in interesele lui Radu Dumitru
impotriva hotararii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central,
conform confirmarii de achitare a notei de plata seria A nr. 00 186022488775 prin
intermediul Serviciului guvernamental de plati electronice MPay. Se va efectua
restituirea sumei de 85 de lei lui Gheorghe Malic in termen de cel mult un an de la
data emiterii incheierii in cauza.

La 24 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice, Radu Dumitru,
reprezentat de avocatul Gheorghe Malic, a declarat recurs impotriva incheierilor din
25 martie 2024 si 15 aprilie 2024 ale Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierilor contestate, cu trimiterea cauzei pentru judecare in
fond a cererii de apel.

In motivarea recursului, recurentul Radu Dumitru, reprezentat de avocatul
Gheorghe Malic, a indicat ca la 01 aprilie 2024, a expediat si instanta de apel a
receptionat nu extrasul de achitare a diferentei taxei de stat, ci insdsi originalul
chitantei care confirma achitarea taxei de stat prin Serviciul guvernamental de plati
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electronice (MPay), care este un document original electronic, emanat de sistemul
bancar din Moldova privind platile electronice (MPay), fapt confirmat prin
continutul de la capitolul chitantei vizate, numit: Detalii plata, ce ofera informatia
ca organizatia de plata este anume MPay, adica Serviciul guvernamental de plati
electronice (MPay), fiind aratatd si factura unicd fiscala, ID Factura -
AAI1J2240401190133520, eliberata anume de catre Serviciul guvernamental de plati
electronice (MPay).

A remarcat ca ipoteza privind originalul chitantei care confirma achitarea
taxei de stat prin Serviciul guvernamental de plati electronice (MPay) este o
absurditate pentru ca fizic nu exista originalul material, pe hartie, a chitantei
electronice, care confirmd achitarea taxei de stat prin Serviciul guvernamental de
plati electronice (MPay), important conform legii fiind faptul achitarii propriu si real
a taxei de stat.

A considerat ca prevederile legale relevante au fost respectate si respectiv,
executate in intregime de catre avocatul Gheorghe Malic, care la 01 aprilie 2024, ora
07:03:25 PM, prin Serviciul guvernamental de plati electronice (MPay) si prin
factura unica fiscala, ID Factura - AA1J2240401190133520, a achitat intreaga suma
indicata de instanta de apel, in valoare de 127,50 de lei.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din materialele dosarului rezultd ca copia incheierii din 15 aprilie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau a fost expediatd la 08 mai 2024, la adresa electronica a
reprezententului recurentului, avocatului Gheorghe Malic, circumstantd ce se atesta
prin extrasul din posta electronicd anexat la actele cauzei (f. d. 206).

Astfel, se constata ca recursul declarat la 24 aprilie 2024 este in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Din materialele dosarului rezulta ca la 03 ianuaie 2024, prin intermediul postei
electronice, Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic, a depus cerere
de apel impotriva hotararii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Central, 1ar la 11 martie 2024, cerere de apel desfasuratd, solicitind admiterea
apelului, casarea integrala a hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere integrald a cererii de chemare in judecatd. Totodata, la cererea
de apel a fost anexata dovada de plata a taxei de stat in marime de 85 de lei si a taxei
de timbru in marime de 200 de lei.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit. d), €) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca
cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
ingtiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 25 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic,
impotriva hotararii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central,
fiindu-i acordat un termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei
incheierii pentru inlaturarea neajunsului, si anume, prezentarea originalului dovezii
de achitare a diferentei taxei de stat in marime de 127,50 de lei. A fost explicat lui
Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic ca cererea de inlaturare a
neajunsului mentionat urmeaza sa fie prezentata si inregistrata nemijlocit in Directia
Evidenta si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Chisindu in termenul stabilit,
1ar in caz de neindeplinire a indicatiilor din incheiere, cererea de apel va fi restituita.
A fost comunicat reprezentantului apelantului ca asupra restituirii cererii de apel va
decide un complet din 3 judecatori, la expirarea termenului acordat, fara citarea
participantilor la proces.

In conformitate cu prevederile pct. 1.16 din Anexa nr. 1 la Legea taxei de stat
nr. 213 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01 ianuarie 2024, pentru cererile de apel
impotriva hotararilor instantelor de judecatd, inclusiv pentru apelul incident si
cererile de altaturare la apel se achita taxa de stat in cuantum de 85 % din taxa de
stat achitatd in prima instanta, iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 85 %
din taxa calculata din suma contestata.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie, avand in vedere
dispozitiile legale enuntate, prin prisma criticilor aduse actului judecatoresc din
25 martie 2024 al Curtii de Apel Chisinau si argumentelor aduse in favoarea casarii
acestuia, apreciaza ca fiind corecta solutia instantei de apel precum ca taxa de stat
pentru apelul declarat de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic,
constituie suma de 212,50 de lei.

Tot actele cauzei atestda ca la 01 aprilie 2024, prin intermediul postei
electronice, Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic a expediat la
adresa de e-mail a instantei de apel, chitanta care confirma achitarea diferentei taxei
de stat.

Prin incheierea 15 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituitd
cererea de apel depusa de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic,
impotriva hotérarii din 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central si
remisd cu toate documentele anexate. S-a obligat Serviciul Fiscal de Stat, prin
intermediul Trezoreriei de Stat, sa-i restituie lui Gheorghe Malic taxa de stat achitata
in marime de 85 de lei la depunerea cererii de apel 1naintata de avocatul Gheorghe
Malic, in interesele lui Radu Dumitru impotriva hotérarii din 18 decembrie 2023 a
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Judecatoriei Hincesti, sediul Central, conform confirmarii de achitare a notei de plata
seria A nr. 00 186022488775 prin intermediul Serviciului guvernamental de plati
electronice MPay. Se va efectua restituirea sumei de 85 de lei lui Gheorghe Malic in
termen de cel mult un an de la data emiterii incheierii in cauza.

In sustinerea concluziei mentionate, prin prisma art. 369 alin. (1) lit. &) din
Codul de procedura civila, instanta de apel a retinut ca, desi la 01 aprilie 2024, prin
intermediul postei electronice, apelantul a expediat extrasul de achitare a diferentei
taxei de stat, Insa, acesta nu corespunde cerintelor legale, circumstanta ce constituie
temei pentru restituirea apelului.

In conformitate cu prevederile art. 6 alin. (9) din Legea taxei de stat nr. 213
din 31 iulie 2023, in vigoare din 01 ianuarie 2024, dovada achitarii taxei de stat se
face prin originalul chitantei sau notei de plata, certificat de institutia financiara care
a efectuat operatiunea, cu mentionarea destinatiei platii, sau prin chitanta care
confirma achitarea taxei de stat prin Serviciul guvernamental de plati electronice
(MPay).

Raportand la caz prevederile legale enuntate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie apreciaza ca fiind eronata concluzia instantei de apel precum ca
documentul prezentat de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic, in
confirmarea achitarii diferentei taxei de stat, nu corespunde cerintelor legale.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca la 01 aprilie
2024, prin intermediul postei electronice, Radu Dumitru, reprezentat de avocatul
Gheorghe Malic a expediat la adresa de e-mail a instantei de apel, chitanta care
confirma achitarea diferentei taxei de stat in marime de 127,50 de lei, prin Serviciul
guvernamental de plati electronice (MPay) (f. d. 188-189).

Potrivit acestui document electronic privind platile electronice (MPay), se
atestd ca organizatia de plata este Serviciul guvernamental de plati electronice
(MPay) si factura unica fiscala, eliberatd de Serviciul guvernamental de plati
electronice (MPay): ID Factura - AA1J2240401190133520.

In acelasi timp, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza
ca recurentul a anexat la cererea de recurs confirmare de achitare a notei de plata,
potrivit careia se atestd ca numarul comenzii la prestatorul se serviciu este identic cu
ID facturii, prezentate instantei de apel, si anume, AAIJ2240401190133520
(f. d. 205).

In circumstantele stabilite, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
conchide cd apelantul Radu Dumitru, reprezentat de avocatul Gheorghe Malic, in
interiorul termenului acordat de instanta de apel, a prezentat instantei de apel dovada
de achitare a diferentei taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime de 127,50
de lei, prin Serviciul guvernamental de plati electronice, in corespundere cu
prevederile art. 6 alin. (9) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 1ulie 2023, in vigoare
din 01 ianuarie 2024.
drepturile procesuale si intru asigurarea unui proces echitabil, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a mentine
incheierea din 25 martie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a casa incheierea din 15



aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu si a restitui cauza in instanta de apel pentru
rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta a reiterat ca articolul 6 §1 din
Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instanta, cu
toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civili, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Radu Dumitru, reprezentat de avocatul
Gheorghe Malic.

Se mentine incheierea din 25 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Se caseaza incheierea din 15 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusda de Radu Dumitru impotriva
Primariei orasului laloveni, intervenient accesoriu Evghenia Mircos, cu privire la
constatarea nulitdtii absolute si anularea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu pentru rejudecarea
problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



