Dosarul nr. 2ra-1630/23
2-22153463-01-2ra-29112023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: N. Mamaliga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: N. Budai, I. Turcan, Iu. Cotruta )

INCHEIERE

31 iulie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de avocatul Gilca Adrian n
interesele Alionei Armasu si de catre Armasu Aliona,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Armasu
Sergiu Tmpotriva Alionei Armasu cu privire la desfacerea casatoriei,

Tmpotriva deciziei din 11 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 19 octombrie 2022, Armasu Sergiu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Alionei Armasu cu privire la desfacerea casatoriei.

In motivarea cererii, a mentionat ci la 16 iulie 2005 a inregistrat cdsitoria cu
Armasu Aliona.

De asemenea, a invocat ca din casatorie, la data de XXXXX, s-a nascut
XXXXX, iar la data de XXXXX, s-a nascut XXXXX.

Reclamantul a relatat ca din anul 2020, viata in comun a esuat, iar pastrarea
familiei este imposibila.

Armagu Sergiu a solicitat desfacerea casatoriei incheiatd cu Armasu Aliona
la data de XXXXX, Tnregistrata la XXXXX cu nr. XXXXX.

Prin hotararea din 22 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis cererea de chemare 1n judecata depusa de Armasu Sergiu.

S-a desfacut casatoria incheiatd intre Armasu Sergiu si Armasu Aliona,
inregistrata la XXXXX la data de XXXXX, cu nr. XXXXX.

Prin decizia din 11 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de avocatul Gilcd Adrian in interesele Alionei Armasu si s-a mentinut
hotararea din 22 martie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In consolidarea solutiei adoptate, instantele de judecatd au stabilit ca,
Armasu Sergiu si Armasu Aliona, au incheiat casdtoria la data de XXXXX,
Tnregistrata la XXXXX cu nr. XXXXX.

La fel, instantele de judecata au constatat imposibilitatea mentinerii familie,
motiv pentru care casatoria incheiata urmeaza a fi desfacuta.



La 21 noiembrie 2023, Armasu Aliona, reprezentatd de avocatul Gilca
Adrian, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu restituirea cauzei la
rejudecare in instanta de apel.

De asemenea, a solicitat repunerea in termenul de declarare a recursului.

Tn motivarea recursului, a invocat ca atat in prima instant, cét si in instanta
de apel, Armasu Aliona nu a fost citata legal in instanta de fond referitor la data,
ora si locul examinarii cauzei, astfel fiindu-i incalcat dreptul la un proces echitabil.

La fel, arelevat ca Armasu Aliona de mai mult timp locuieste in Statele Unite
ale Americii, iar intimatul a cunoscut locul sau de aflare, Insa cu rea-credinta a
tainuit aceastd informatie.

La data de 20 decembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Armasu
Aliona a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitdnd repunerea
in termenul de declarare a recursului, admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel cu restituirea cauzei la rejudecare 1n instanta de apel.

Tn motivarea recursului, a mentionat nu a fost citata legal pentru examinarea
cauzel 1n instanta de fond si cea de apel.

De asemenea, a invocat ca de mai mult timp locuieste in Statele Unite ale
Americii, iar intimatul a cunoscut locul sau de aflare, insa cu rea-credinta a tainuit
aceasta informatie.

La 17 mai 2024, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui Armasu
Sergiu pentru notificare copia recursului declarat de catre Armasu Aliona,
explicdndu-i dreptul de a depune referinta.

Pana la examinarea admisibilitatii recursului, in adresa Curtii Supreme de
Justitie referinta nu a parvenit.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 §i 11-16 si art. VII —
01 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova
nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in Codul de
procedura civila, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul
impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

In aceastd consecventd, se deduce ca admisibilitatea recursurilor declarate de
avocatul Gilcd Adrian in interesele Alionei Armasu si de catre Armasu Aliona
Tmpotriva deciziei din 11 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, vor fi examinate prin
prisma temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de procedura civila, in
vigoare de la 01 septembrie 2023.

Examinand admisibilitatea recursurilor declarate de avocatul Gilca Adrian in
interesele Alionei Armasu si de citre Armasu Aliona, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constata ca recursurile urmeaza a fi declarate inadmisibile
din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 433 lit. b) din Codul de procedura civila, in vigoare
la data declararii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in
care recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434.



In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in cazul
in care se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433, completul
din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

Din materialele dosarului rezulta ca, dispozitivul deciziei instantei de apel a
fost pronuntat la 11 iulie 2023, in lipsa Alionei Armasu si a avocatului Gilca Adrian,
care au fost ingtiintati la adresa electronica referitor la examinarea cauzei in instanta
de apel (f. d. 50).

La fel, completul de judecata retine ca, copia deciziei motivate din 11 iulie 2023
a Curtii de Apel Chisindu, a fost expediata la 18 iulie 2023 avocatului Gilca Adrian,
care actioneaza in numele si interesele Alionei Armasu, la adresa electronica e-mail:
XXXXX (f. d. 62), indicata in mandatul avocatial (f. d. 23), n cererea de apel (f. d.
41-44), precum si cererea de recurs (f. d. 70-75) ca date de contact a avocatului, fapt
ce prezumad autenticitatea acestora si disponibilitatea de a fi utilizatd pentru
corespondentd, reiesind din prevederile art. 100 alin. (1') din Codul de procedura
civila.

Avand in vedere cele mentionate supra, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata ca termenul de doud luni de declarare a recursului a
inceput sa curga la data de 19 iulie 2023, ziua imediat urmatoare expedierii actului
judecatoresc in adresa partilor la proces prin intermediul postei electronice, si a
expirat la data de 19 septembrie 2023, inclusiv.

Insa, recursul a fost depus de avocatul Gilcd Adrian in interesele Alionei
Armasu la data de 21 noiembrie 2023 si de catre Armasu Aliona la data de
20 decembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, in afara termenului legal
prevazut de art. 434 din Codul de procedura civila, ceea ce conditioneaza declararea
recursurilor ca inadmisibile.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie evidentiaza ca, recurenta
urma sa depuna diligenta de a respecta termenul de declarare a recursului, ceea ce
la caz nu s-a respectat, astfel ca recursul declarat dupa expirarea termenului de doua
luni se considera inadmisibil, ca fiind depus cu omiterea termenului prevazut la art.
434 din Codul de procedura civila.

In acest context, Completul mentioneaza ci in conformitate cu art. 56 alin. (3)
din Codul de procedurd civild, partile sunt obligate sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale.

In conformitate cu art. 75 alin. (4) din Codul de proceduri civila, actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele Tmputernicirilor sale sunt
obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate de
ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Prin urmare, cererile de recurs impotriva deciziei din 11 iulie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau, depuse de avocatul Gilca Adrian in interesele Alionei Armasu la
data de 21 noiembrie 2023 si de catre Armasu Aliona la data de 20 decembrie 2023,



nu se incadreaza in termenul de 2 luni prevazut de lege, care este un termen de
decadere si nu poate fi restabilit, ceea ce constituie temei, in conformitate cu art.
433 lit. b) din Codul de procedura civila, de a considera recursurile inadmisibile.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca o astfel de solutie
este compatibild cu respectarea prevederilor Conventiei Europene a Drepturilor
Omului, avand in vedere ca prelungirea nejustificatd a termenului pentru
exercitarea recursului ar impiedica ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise si ar leza, in acest mod, principiul
securitatii raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, se retine si hotdrirea Curtii Europene a
Drepturilor Omului Tn cauza Ponomaryov vs Ucraina din 03 aprilie 2008, unde se
noteaza ca desi In prezenta cauzad nu era vorba despre desfiintarea unei hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile In urma admiterii unei cdi extraordinare de
atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de redeschiderea unui proces
prin repunerea in termenul de introducere a unei cdi ordinare de atac, totusi
refnnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare, reprezinta o solutie care
ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu
o cale extraordinara de atac.

Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursurile
impotriva deciziei instantei de apel au fost depuse in afara termenului legal,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara
inadmisibile recursurile declarate de avocatul Gilca Adrian in interesele Alionei
Armasu s1 de cdtre Armasu Aliona.

In conformitate cu art. 433 lit. b), in vigoare la data declararii recursului, si
art. 270, art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibile recursurile declarate de avocatul Gilca Adrian in
interesele Alionei Armasu si de catre Armasu Aliona Tmpotriva deciziei din 11 iulie
2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



