Dosarul nr. 2r-163/24
2-23002351-01-2r-04042024

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, M. Anton, |. Dutca)

DECIZIE
31 iulie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi
examinand recursul declarat de Pavel Zaitev,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Pavel
Zaitev Tmpotriva Ministerului Justitiei al R. Moldova privind constatarea incalcarii
dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral,

Tmpotriva Tncheierii din 05 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea depusa de Pavel Zaitev privind repunerea in termen a cererii de
apel si s-a restituit cererea de apel,

constata:

La 30 decembrie 2022, Pavel Zaitev a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al R.Moldova privind constatarea incalcarii dreptului
la examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral.

A solicitat reclamantul Pavel Zaitev constatarea incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil a cauzei si incasarea din contul bugetului de stat,
prin intermediul Ministerului Justitiei al R. Moldova in beneficiul sdu a sumei de
64,86 miliarde lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin incalcarea dreptului la
examinare Tn termen rezonabil a cauzei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 28 martie 2023
actiunea a fost admisd partial, fiind incasat din contul Statului, prin intermediul
Ministerului Justitiei al R. Moldova prejudiciul moral cauzat prin incélcarea
dreptului de examinare a cauzei in termen rezonabil in sumad de 30 000 lei, in rest
pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

La data de 28.03.2023, Pavel Zaitev a depus apel nemotivat, solicitand
casarea hotararii primei instante, rejudecarea cauzei si emiterea unei noi decizii de
admitere integrala a cererii de chemare in judecata.

Totodata, nefiind de acord cu solutia primei instante, la data de 04.04.2023 a
depus apel Ministerul Justitiei al R. Moldova, solicitand casarea partiald a hotararii
primei instante, cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotarari de respingere a
actiunii ca fiind neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 mai 2023, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de Pavel Zaitev si de Ministerul Justitiei al R. Moldova,
acordand apelantilor un termen de 15 zile din data receptionarii incheierii in cauza,
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pentru lichidarea neajunsurilor, explicAndu-se apelantilor ca, in caz de neinlaturare
a neajunsurilor, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si impreuna cu actele
anexate, vor fi restituite.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2023, cererile de apel
depuse de Pavel Zaitev si de Ministerul Justitiei al R.Moldova au fost restituite, pe
motivul neinlaturdrii neajunsurilor in termenul acordat de instanta, specificate in
incheierea din 04 mai 2023.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 octombrie 2023, s-a respins
recursul declarat de Ministerul Justitiei al R. Moldova, fiind mentinutd incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 08 unie 2023.

La data de 30 noiembrie 2023, Pavel Zaitev a depus cerere de apel motivata,
prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante in partea
prin care s-a respins actiunea, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala
a actiunii. Concomitent, apelantul Pavel Zaitev a solicitat repunerea in termen a
cererii de apel.

Prin incheierea din 05 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
depusa de Pavel Zaitev privind repunerea in termen a cererii de apel. S-a restituit
apelantului Pavel Zaitev, cererea de apel depusa Tmpotriva hotararii Judecatoriei
Chiginau (sediul Centru) din 28 martie 2023, deoarece calea de atac a fost exercitata
tardiv, 1ar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

La 19 martie 2024 Pavel Zaitev a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 05 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea cererii de recurs,
casarea incheierii recurate, restituirea cauzei spre rejudecare a problemei solutionate.

Tn motivarea recursului, a reiterat ci nu este de acord cu concluzia instantei
de apel si o considera incorecta si superficiala, deoarece au fost ignorate totalitatea
de argumente aduse in favoarea repunerii in termen.

De asemenea, a invocat ca a Intreprins mai multe actiuni in vederea obtinerii
hotararii motivate a primei instante, depunand in acest sens mai multe cereri la 14
iulie 2023, 01 august 2023, 04 noiembrie 2023. A mentionat ca, conform scrisorii
de insotire nr.0762/9361 din 07 noiembrie 2023 a receptionat hotararea motivata
abia la data de 14.11.2023,

A notat recurentul cad prin necomunicarea hotdrarii motivate a fost lipsit de
posibilitatea de a formula o pozitie fundamentala, fiind viciata procedura de
comunicare a actelor de procedura, contrar prevederilor art.100 CPC.

A declarat ca, la materialele dosarului nu este nici o dovada privind
expedierea/receptionarea hotararii motivate de citre Pavel Zaitev. In acest mod
considera recurentul ca a fost lipsit de dreptul la o cale de atac, fiind violat un drept
fundamental prevazut de art.6 CEDO, art.20 din Constitutie.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constatd cd, instanta de apel a pronuntat Tncheierea
contestata la 05 martie 2024, iar, potrivit scrisorii de expediere a actului
judecatoresc, copia incheierii instantei de apel a fost expediatd in adresa



participantilor la proces, prin intermediul adresei electronice, pentru cunostinta la 07
martie 2024.

Prin urmare, recursul declarat la data de 19 martie 2024, de catre Pavel Zaitev,
Tmpotriva incheierii din 05 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, este in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabila din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de catre
recurent si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetel,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul urmeaza
a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

in conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca art. 362 alin.
(1), (3) din Codul de procedura civila statueaza ca termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit In termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in
termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune inainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sd cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara



termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntdrii dispozitivului hotararii.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 04 mai 2023, nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Pavel Zaitev si de
Ministerul Justitiei al R. Moldova, acordand apelantilor un termen de 15 zile din data
receptiondrii incheierii Tn cauza, pentru lichidarea neajunsurilor, explicandu-se
apelantilor cd, in caz de neinlaturare a neajunsurilor, cererile de apel nu vor fi
considerate depuse si impreuna cu actele anexate, vor fi restituite.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2023, cererile de apel
depuse de Pavel Zaitev si de Ministerul Justitiei al R. Moldova au fost restituite, pe
motivul neinlaturarii neajunsurilor in termenul acordat de instanta, specificate in
Tncheierea din 04 mai 2023.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 octombrie 2023, s-a respins
recursul declarat de Ministerul Justitiei al R. Moldova, fiind mentinuta incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2023.

La data de 30 noiembrie 2023, Pavel Zaitev a depus cerere de apel motivata,
prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante in partea
prin care s-a respins actiunea, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala
a actiunii. Concomitent, apelantul Pavel Zaitev a solicitat repunerea in termen a
cererii de apel.

Prin Incheierea din 05 martie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins cererea
depusa de Pavel Zaitev privind repunerea in termen a cererii de apel. S-a restituit
apelantului Pavel Zaitev, cererea de apel depusa impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 28 martie 2023, deoarece calea de atac a fost exercitata
tardiv, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

In context completul de judecatd mentioneazi ca, cererile la care face trimitere
Pavel Zaitev, remise de catre ultimul la data de 14.07.2023, 01.08.2023, 04.11.2023
in vederea eliberarii hotararii motivate, precum si alegatiile cu privire la
receptionarea copiei hotararii motivate la data de 14.11.2023, nu constituie temei
pentru admiterea cererii de repunere in termen a apelului, urmand a fi apreciate
critic, or, Pavel Zaitev nu a comunicat instantei de apel despre imposibilitatea
inlaturarii neajunsurilor sau acordarea unui termen suplimentar.

In speti, retinand obligatia pozitiva a apelantului de a-si securiza dreptul la apel
si de a manifesta o diligenta rezonabila in privinta propriilor drepturi, inclusiv de a
se interesa de soarta apelului declarat si de a prezenta cererea de apel Intocmitd in
conformitate cu exigentele Legii, Pavel Zaitev nu a realizat aceasta sarcind in pofida
actiunilor procedurale intreprinse de catre instanta.

Colegiul noteaza ca, conditiile pentru exercitarea dreptului de apel sunt impuse
de lege, consecintele de indeplinire defectuoasa a actului procedural in acest sens,
urmand a fi puse pe seama apelantei, potrivit dispozitiilor art. 10 alin.(1) CPC.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza cd omiterea
termenului legal de declarare a apelului nu poate fi imputat instantei de judecata, dat
fiind faptul ca in sensul art. 56 alin. (3) si 61 din Codul de procedurd civila,
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participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca prin
impunerea unor termene limita in vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate
se urmareste o bund administrare a justitiei si asigurarea securitatii raporturilor
juridice.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
legiuitorul, prin stabilirea unui termen de declarare a apelului, a urmarit: asigurarea
celeritatii procesului civil in intregime, n special ludndu-se in considerare si fazele
facultative ale procesului civil, cum ar fi executarea silita, apelul; stimularea
persoanelor care dispun de dreptul la apel de a-I valorifica intr-un termen prevazut
de lege; asigurarea stabilitatii raporturilor juridice constatate prin hotararea primei
instante, intrucat acestea nu pot sa ramana pana la infinit sub amenintarea pronuntarii
unei noi solutii; oferirea participantilor la proces a unei perioade suficiente de a lua
cunostintd de materialele dosarului si de a formula motivarea cererii de apel.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 §
1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila,
relevat si in jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de
art. 13 din Conventie, circumstantele relatate denota ca recurentul a neglijat dreptul
de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 05
martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost emisa in concordanta cu normele de
drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substanta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
recursul si a mentine Incheierea recurata.

In conformitate cu articolele 427 lit. a), 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Pavel Zaitev.

Se mentine incheierea din 05 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Pavel Zaitev impotriva
Ministerului Justitiei al R. Moldova privind constatarea incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori

Oxana Parfeni

Mariana Ursachi






