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INCHEIERE
01 august 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Stella Blesceaga
Oxana Parfeni

examinand declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Mariana
Ursachi si cererea de recuzare inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata ,Jutad-
Comert”, judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi, de la examinarea in
ordine de recurs, a cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,Iutad-Comert” impotriva Societdtii pe Actiuni
,Echipament” si Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Orli Impex”, intervenient accesoriu
Agentia Servicii Publice cu privire la anularea actului juridic, instituirea servitutei si
repararea prejudiciului, la recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Jutad-
Comert”, impotriva deciziei din 23 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

a constatat:

La data de 30 martie 2017, SRL ,,Jutad-Comert” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva iM »Ania)” SRL si SA ,,Echipament”, intervenient accesoriu Oficiul
Cadastral Teritorial Chisinau, filiala IS ,,Cadastru”, solicitand obligarea SA ,,Echipament”
de a asigura trecerea si accesul liber al transportului si al angajatilor SRL ,,Jutad-Comert”,
legat de activitatea si deservirea imobilului, format din teren cu numar cadastral XXXXX
si constructie cu numar cadastral XXXXX situat Tn mun. XXXXX, str. XXXXX, nr.
XXXXX, prin terenul cu numar cadastral XXXXX situat in mun. XXXXX, str. XXXXX,
nr. XXXXX, fara crearea obstacolelor; obligarea IM ,,Aniaj” SRL de a asigura trecerea si
accesul liber al transportului si al angajatilor SRL ,,Jutad-Comert”, legat de activitatea si
deservirea imobilului, format din teren cu numar cadastral XXXXX si constructie cu numar
cadastral XXXXX situat in mun. XXXXX, str. XXXXX, prin terenul cu numar cadastral
XXXXX situat in mun. XXXXX, str. XXXX, fara crearea obstacolelor; instituirea
servitutii asupra imobilului, teren cu numar cadastral XXXXX, cu suprafata totald de 98
m2, situat in mun. XXXXX, str. XXXXX, proprietar al cdruia este SA ,,Echipament”,
pentru a asigura trecerea si accesul liber al transportului si al angajatilor SRL , Iutad-
Comert”, legat de activitatea i deservirea imobilului cu nr. cadastral XXXXX si XXXXX,
cu Inscrierea in Registrul bunurilor imobile; instituirea servitutii asupra imobilului, teren



cu numdr cadastral XXXXX, cu suprafata totald de 154 m?, situat in mun. XXXXX, str.
XXXXX, proprietar al ciruia este IM ,,Aniaj” SRL, pentru a asigura trecerea si accesul
liber al transportului si al angajatilor SRL ,,lutad-Comert”, legat de activitatea si deservirea
imobilului nr. cadastral XXXXX si XXXXX, cu inscrierea in Registrul bunurilor imobile;
compensarea cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examindrii cauzei, reclamanta si-a concretizat de mai multe ori
cerintele, indicand in calitate de parati pe SA ,,Echipament” si SRL ,,Orli Impex”, iar, in
calitate de intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice si a solicitat anularea deciziei
privind formarea bunului imobil f/n din 27 martie 2017, inregistrata in Registrul bunurilor
imobile la 15 mai 2017 (XXXXX), in partea instituirii servituii terenului aservit cu nr.
cadastral XXXXX, situat pe adresa mun. XXXXX, str. XXXXX, in folosul terenurilor
dominante cu numere cadastrale XXXXX si XXXXX din aceeasi adresa; anularea deciziei
privind formarea bunului imobil f/n din 27 martie 2017, inregistratd in Registrul bunurilor
imobile la 15 mai 2017 (XXXXX), in partea instituirii servitutii terenului aservit cu nr.
cadastral XXXXX in folosul terenului dominant cu nr. cadastral XXXXX, cu obligarea
Agentiei Servicii Publice de a rectifica prin radiere inscrierea din subcapitolul I, partea I,
pct. 3.1.3 al Registrului bunurilor imobile privind grevarea cu servitute a terenului cu nr.
cadastral XXXXX si inscrierea din subcapitolul I, partea I, pc.3.1.8 al Registrului bunurilor
imobile privind grevarea cu servitute a terenului cu numar cadastral XXXXX, inregistrate
la 15 mai 2017 1n temeiul deciziei f/n din 27 martie 2017 (XXXXX); instituirea pe termen
nelimitat asupra terenului aservit cu nr. cadastral XXXXX, pe suprafata totala de 0,0098
ha, detinut cu titlu de proprietate de catre SA ,,Echipament”, conform planului (varianta
I11) Studiului de prefezabilitate nr.667-17.10.17, elaborat de IMP ,,Chisinduproiect”, a
servitutii de trecere si stationare (pentru a imbarca/debarca persoane, a incarca/descarca
bunuri, etc.) a autospecialelor, mijloacelor de transport si angajatilor SRL ,,Jutad-Comert”
in folosul terenului dominant cu nr. cadastral XXXXX, legat de activitatea si deservirea
acestui teren si a constructiei cu nr. cadastral XXXXX si in folosul terenului dominant cu
nr. cadastral XXXXX, detinut cu titlu de proprietate de catre SRL ,,Orli Impex”; instituirea
pe termen nelimitat asupra terenului aservit cu nr. cadastral XXXXX, pe suprafata totala
de 0,02257 ha, detinut cu titlu de proprietate de catre SRL ,,Orli Impex”, conform planului
(varianta 1ll) Studiului de prefezabilitate nr.667-17.10.17, elaborat de IMP
,,Chisinauproiect”, a servitutii de trecere si stationare (pentru a imbarca/debarca persoane,
a Incarca/descarca bunuri, etc.) a autospecialelor, mijloacelor de transport si angajatilor
SRL ,,Jutad-Comert” in folosul terenului dominant cu nr. cadastral XXXXX, legat de
activitatea si deservirea acestui teren si a constructiei cu nr. cadastral XXXXX; obligarea
Agentieil Servicii Publice de a inscrie in Registrul bunurilor imobile, conform planului
(varianta I11) Studiului de prefezabilitate nr.667-17.10.17, grevarea terenului aservit cu nr.
cadastrale XXXXX si XXXXX cu servitutea dobanditd prin uzucapiune de trecere si
stationare (pentru a imbarca/debarca persoane, a incarca/descarca bunuri, etc.) a
autospecialelor, mijloacelor de transport si angajatilor SRL ,Jutad-Comert” in folosul
terenului dominant cu numar cadastral XXXXX, legat de activitatea si deservirea acestui
teren si a constructiei cu nr. cadastral XXXXX si in folosul terenului dominant cu nr.
cadastral XXXXX, precum si de a mentiona la rubrica corespunzatoare a subcapitolului I
la bunurile dominante; obligarea SA ,,Echipament” de a asigura trecerea si accesul liber al
autospecialelor, mijloacelor de transport si angajatilor SRL ,,Iutad-Comert”, legat de



activitatea si deservirea imobilului, format din teren cu nr. cadastral XXXXX si constructie
cu nr. cadastral XXXXX, prin terenul aservit cu nr. cadastral XXXXX, fara obstacole si
limitari; obligarea SRL ,,Orli Impex” de a asigura trecerea si accesul liber al
autospecialelor, mijloacelor de transport si angajatilor SRL ,Iutad-Comert”, legat de
activitatea si deservirea imobilului, format din teren cu nr. cadastral XXXXX si constructie
cu nr. cadastral XXXXX, prin terenul aservit cu nr. cadastral XXXXX, fara obstacole si
limitari; incasarea in mod solidar de la SA ,Echipament” si SRL ,,Orli Impex” a
cheltuielilor de judecata Tn marime de 35 106 de lei si a prejudiciului material in suma de
70 318,97 de lei.

Prin hotararea din 16 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial actiunea depusa de SRL ,,Iutad-Comert” si s-a instituit, pe termen nelimitat,
servitutea asupra terenului aservit cu nr. cadastral XXXXX, detinut cu titlu de proprietar
de catre SA ,,Echipament”, conform planului, varianta II (doi) a studiului de prefezabilitate
nr.667-17.10.17, elaborat de IMP ,,Chisinauproiect”, in folosul terenului dominant cu nr.
cadastral XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate SRL ,,Jutad-Comert”, amplasate
geografic in mun. Chisindu, str. Mitropolit Varlaam, nr. 76. S-a instituit, pe termen
nelimitat, servitutea asupra terenului aservit cu numar cadastral XXXXX, detinut cu titlu
de proprietar de catre SRL ,,Orli Impex”, conform planului, varianta II (doi) a Studiului de
prefezabilitate nr.667-17.10.17, elaborat de IMP ,,Chisinduproiect”, in folosul terenului
dominant cu nr. cadastral XXXXX, ce apartine cu drept de proprictate SRL , Iutad-
Comert”, amplasate geografic Tn mun. XXXXX, str. XXXXX. SA , Echipament” si SRL
,Orli Impex” au fost obligate sa nu creeze impedimente in folosirea terenului cu nr.
cadastral XXXXX si a constructiei cu nr. cadastral XXXXX, ce apartine cu drept de
proprietate SRL ,,Jutad-Comert”. S-a incasat in mod solidar din contul SA , Echipament”
si SRL ,,Orli Impex” in beneficiul SRL ,,Jutad-Comert” cheltuielile de judecatd in marime
de 12817,90 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 5000 de lei, in total
17817,90 de lei. In rest, actiunea a fost respinsd, ca neintemeiata.

La 11 noiembrie 2019 SRL ,,Jutad-Comert”, reprezentata de avocatul Doina-loana
Straisteanu, a declarat apel Tmpotriva hotararii din 16 octombrie 2019 a Judecétoriei
Chisindu, sediul Centru, solicitand admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

La 12 noiembrie 2019 SA ,Echipament” si SRL ,,Orli Impex”, reprezentate de
avocatul Nicolae Ursu, au declarat apel impotriva hotararii din 16 octombrie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a
hotararii primei instante si pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa.

Prin incheierea din 20 februarie 2020 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituit apelul
declarat de SRL ,Iutad-Comert”, reprezentatd de avocatul Doina-loana Straisteanu,
impotriva hotararii din 16 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 13 octombrie 2020 SRL ,,Jutad-Comert”, reprezentata de avocatul Vitalie Enachi,
a declarat apel incident Tmpotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului,
casarea integrald a hotararii din 16 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinadu, sediul Centru
si emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin decizia din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, au fost respinse
apelurile declarate de SA ,,Echipament” si SRL ,,Orli Impex”, reprezentate de avocatul



Ursu Nicolae si cererea de alaturare la apel depusa de SRL ,,Jutad-Comert” si a fost
mentinutd hotdrarea din 16 octombrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 05 aprilie 2022 SRL ,,Orli Impex” si SA ,,Echipament”, reprezentate de avocatul
Nicolae Ursu, au declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitdind admiterea
acestuia, casarea integrala a deciziei din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si
remiterea cauzei spre rejudecare.

La 29 aprilie 2022, SRL ,,Jutad-Comert” a declarat recurs impotriva deciziei din 17
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acestuia, casarea integrala
a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari,
sau, dupa caz, restituirea cauzei spre rejudecare. Totodata, a solicitat incasarea din contul
SRL ,,Orli Impex” si SA ,,Echipament” in beneficiul recurentei a sumei de 4 000 de lei cu
titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Prin decizia din 27 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-au admis recursurile
declarate de SRL ,Jutad-Comert” si de catre SRL ,,Orli Impex” si SA ,,Echipament”,
reprezentate de avocatul Nicolae Ursu, s-a casat integral decizia din 17 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
in alt complet de judecata.

Prin decizia din 23 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul incident
declarat de avocatul Straisteanu Doina-Ioana in interesele SRL ,,Jutad-Comert”. S-a admis
cererea de apel depusa de avocatul Ursu Nicolae in interesele SRL ,,Orli Impex™ s1 SA
,Echipament” si s-a casat hotararea din 16 octombrie 2019 Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, in partea pretentiilor admise cu privire la instituirea servitutei, s-a emis in aceasta
parte o hotardre prin care S-a respins ca neintemeiatd cererea SRL ,Iutad-Comert”
impotriva SA ,,Echipament” si SRL ,,Orli Impex”, intervenient accesoriu Agentia Servicii
Publice cu privire la instituirea servitutei. S-a micgorat suma incasata cu titlu de cheltuieli
de judecati de la 12 817,90 de lei pani la 5 644,50 de lei. In rest hotirarea s-a mentinut.

La 28 august 2023, SRL ,,Iutat-Comert” a depus recurs impotriva deciziei din 23
mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotararii primei instante, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta
de fond, in alt complet de judecata.

Examinarea admisibilitatii recursului declarat de SRL ,,Iutat-Comert”, Tmpotriva
deciziei din 23 mai 2023, a fost numita pentru data de 31 iulie 2024.

La 30 iulie 2023 SRL ,,Jutad-Comert” a inaintat cerere de recuzare judecatorului
Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi de la examinarea recursului depus de SRL
,lutad-Comert”, impotriva deciziei din 23 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de recuzare a invocat ca judecitorul Mariana Ursachi a participat
anterior la examinarea prezentei cauze, prin emiterea deciziei din 27 iulie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie. Astfel, aceste Tmprejurari pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea
judecétorului. Totodatd a indicat ca aceste circumstante atestd implicarea repetata a
judecatorului Mariana Ursachi la examinarea acestui litigiu, fapt ce reprezinta un
impediment procesual de a judeca prezenta cauza in sensul art. 50 alin. (1) lit. d) si €) din
Codul de procedura civila.

La 31 iulie 2024, judecatorul Mariana Ursachi a declarat abtinere de la examinarea

prezentei cauze civile, in ordine de recurs, motivand ca, prin decizia din 27 iulie 2022 a
Curtii Supreme de Justitie, pronuntata in prezenta cauza civila, in rezultatul admiterii



recursurilor declarate de SRL ,,Iutad-Comert” si de catre SRL ,,Orli Impex” si SA
,Echipament”, reprezentate de avocatul Nicolae Ursu, a fost casatd decizia din 17
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chigindu, in alt complet de judecatd (f.d.244-257, Vol. IV). lar prin recursul
declarat de SRL ,,Jutad-Comert”, se contesta decizia din 23 mai 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, pronuntata in rezultatul rejudecarii cauzei civile in ordine de apel, dispusa prin
decizia instantei de recurs din 27 iulie 2022.

Studiind argumentele invocate in declaratia de abtinere si cererea de recuzare si
raportate la materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Mariana
Ursachi urmeaza a fi admisa, iar cererea de recuzare inaintatd de SRL ,,Iutad-Comert”,
judecatorului Curtit Supreme de Justitie, Mariana Ursachi urmeaza a fi ldsatd fara
examinare din urmatoarele motive.

Cauza civila, in ordine de recurs, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa
de SRL ,,Iutad-Comert” impotriva SA ,,Echipament” si SRL ,,Orli Impex”, intervenient
accesoriu Agentia Servicii Publice cu privire la anularea actului juridic, instituirea
servitutei i repararea prejudiciului, la recursul declarat de SRL ,Jutad-Comert”,
impotriva deciziei din 23 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost repartizatd la data de
06 martie 2024 judecatorului raportor Mariana Ursachi (f.d.164, VVol. V).

Judecatorul Mariana Ursachi a declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze
civile, in ordine de recurs, motivand ca, prin decizia din 27 iulie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie, pronuntatd in prezenta cauza civild, in rezultatul admiterii recursurilor
declarate de SRL ,,Iutad-Comert” si de catre SRL ,,0Orli Impex” si SA ,,Echipament”,
reprezentate de avocatul Nicolae Ursu, a fost casatd decizia din 17 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
in alt complet de judecata (f.d.244-257, Vol. IV).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie evidentiaza ca, prezenta cauza
civild se afla spre examinare in ordine de recurs, drept urmare a contestarii deciziei din
23 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, pronuntata in rezultatul rejudecarii cauzei Civile
in ordine de apel, dispusa prin decizia din 27 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 49 alin. (3) din Codul de proceduri civild, judecatorul care a
luat parte la judecarea cauzei in instanta de recurs nu mai poate participa la judecarea ei
in prima instanta si nici in instanta de apel sau in cea de recurs.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daci exista
temeiurile specificate la art. art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sunt obligati si se abtina de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi
inaintatad de participantii la proces sau poate fi examinata din oficiu de catre instanta.

in conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. d) si e) din Codul de proceduri civila,
judecatorul care judeca pricina urmeaza a fi recuzat daca si-a €xpus opinia asupra pricinii
care se judeca, are un interes personal, direct sau indirect, In solutionarea cauzei ori exista
alte imprejurari care pun la Indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

Coreland normele de drept citate supra cu circumstantele cauzei, Se impune
admiterea declaratiei de abtinere a judecatorului Mariana Ursachi, de la examinarea, in
ordine de recurs, a prezentei cauze civile, in condifiile in care a participat anterior in
calitate de membru al completului de judecatd la examinarea cauzei date, pronuntand



decizia din 27 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, dispunand rejudecarea cauzei, in
ordine apel, drept urmare a admiterii recursurilor inaintate,

Astfel, temeiul pentru abtinere de la judecarea cauzei pe motiv cd, anterior a
participat la examinarea prezentei cauze reprezintd acea situatie cand judecatorului 11 este
interzis de lege sa ia parte la solutionarea unei pricini daca si-a eXpus opinia asupra cauzei
care se judeca.

Or, obligatia de abtinere a judecatorului in temeiurile prevazute de lege constituie o
garantie a independentei si impartialitatii instantei de judecata.

De altfel, si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului promoveaza
constant principiul aparentei de impartialitate, conform caruia esential in derularea unui
proces echitabil nu este credinta de impartialitate a celui ce judeca, ci perceptia in acest
sens a celui judecat.

Curtea a amintit cu referire la cauza Padovani c. Italiei (26 februarie 1993, par 27),
ca este fundamental ca intr-o societate democratica tribunalele sa inspire incredere
justitiabililor, art. 6 par. 1 din Conventie impunand ca fiecare instanta sa fie impartiala.
Scopul pentru care judecatorii trebuie sd fie independenti este tocmai realizarea unei
justitii impartiale.

Potrivit principiilor de la Bangalore cu privire la conduita judiciara, adoptate in
2002, impartialitatea este esentiald pentru indeplinirea adecvatd a functiei judiciare. Ea
priveste nu doar hotdrarea insdsi, ci si intreg procesul prin care se ajunge la aceasta.
Judecdtorul se va abtine sa solutioneze orice dosar in care i-ar putea parea unui observator
rezonabil ci judecatorul nu este capabil si judece impartial. Intre astfel de cazuri se
numara si cazul in care judecdtorul este subiectiv sau are o prejudecata reald cu privire la
una din parti sau in care judecdtorul cunoaste personal fapte relevante pentru proces.

In circumstantele conturate supra, pentru a nu ridica indoieli cu privire la
impartialitatea judecatorului Mariana Ursachi si de a exclude orice indoiala legitima in
aceasta privintd, pentru solutionarea obiectiva, impartiald a cauzei si pentru a oferi
garantiile suficiente a unui proces echitabil la judecarea prezentei cauze, se impune
admiterea declaratiei de abtinere.

Caurmare, avand in vedere cd declaratia de abtinere a judecdtorului Mariana Ursachi
a fost admisa Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca nu exista
temeiuri de admitere a cererii de recuzare inaintata de SRL ,,Jutad-Comert”, judecatorului
Mariana Ursachi.

Or, in conformitate cu prevederile art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civila, in
proces nu se admite inaintarea repetata a recuzarii aceluiasi judecator si pentru aceleasi
motive daca anterior recuzarea lui a fost respinsd. De asemenea, nu se admite: recuzarea
judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui dacd nu sint cunoscute temeiurile de
drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii; recuzarea judecdtorului cdruia i s-a incredintat
verificarea temeiniciei recuzdrii declarate unui alt judecator; recuzarea judecatorilor care
nu sint implicati in examinarea cauzei.

Reiesind din alin.(6) al aceluiasi articol, cererea de recuzare depusa contrar
prevederilor alin.(5), in care se invoca alte motive decat cele prevazute la art.50 si 51 nu
se examineaza si se anexeaza la materialele dosarului printr-o incheiere protocolara.

Drept urmare, cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie Mariana
Ursachi urmeaza a fi lasata fara examinare si anexata la materialele dosarului, intrucat



odata cu admiterea cererii de abtinere de la judecata, judecatorul Mariana Ursachi nu este
implicatd la examinarea cauzei.

Fatd de cele ce preced, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Mariana Ursachi si de a lasa fara examinare si a anexa la materialele dosarului cererea de
recuzare inaintatd de SRL ,Iutad-Comert”, judecdtorului Curtii Supreme de Justitie,
Mariana Ursachi, de la judecarea in ordine de recurs, a cauzei civile intentate la cererea
de chemare in judecatda depusa de SRL ,,Jutad-Comert” impotriva SA ,,Echipament” si
SRL ,,Orli Impex”, intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice cu privire la anularea
actului juridic, instituirea servitutei si repararea prejudiciului.

In conformitate cu art. art. 50-53, 269-270 din Codul de proceduri civild, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Mariana
Ursachi de la judecarea in ordine de recurs, a cauzei civile intentate la cererea de chemare
in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Jutad-Comert” impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Echipament” i Societatii cu Raspundere Limitata ,,Orli Impex”,
intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice cu privire la anularea actului juridic,
instituirea servitutei si repararea prejudiciului.

Se lasa fard examinare cererea de recuzare Tnaintatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Jutad-Comert”, judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi si Se
anexeaza la materialele dosarului.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Stella Blesceaga

Oxana Parfeni



