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Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. M. Muruianu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Pahopol, A. Malii, R. Pulbere)

INCHEIERE

01 august 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand admisibilitatea recursului declarat de Silvestru Victor,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatda depusd de Mantaluta
Valentina impotriva lui Silvestru Victor cu privire la determinarea domiciliului
copilului minor, incasarea pensiei de intretinere pentru copilul minor si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost admis apelul declarat de Silvestru Victor si a fost modificata hotararea din 12
tunie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,

constata;:

La data de 29 martie 2023, Mantaluta Valentina a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Silvestru Victor cu privire la determinarea domiciliului
copilului minor, incasarea pensiei de intretinere pentru copilul minor si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci, incepand cu anul 2017 pani in luna iulie a
anului 2021 s-a aflat in relatii de concubinaj cu Silvestru Victor, din care au un copil
minor XXXXX, nascut la XXXXX.

A notat ca, avand in vedere varsta copilului, atasamentul deosebit fata de
mama, conditiile locative, situatia materiala si personalitatea reclamantei, care
dispune de toate calitatile si conditiile pentru a-i garanta un mediu de trai decent,
faptul ca copilul locuieste cu mama, are grija de el, in interesul si beneficiul copilului,
domiciliului copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX urmeaza a fi determinat
cu reclamanta.

La fel, a afirmat cd intre ea si Silvestru Victor lipseste un acord cu privire la
stabilirea cuantumului pensiei de intretinere a copilului minor.



In acest sens, a mentionat ca paratul Silvestru Victor este angajat oficial in
campul muncii si mai detine si alte activitati din care incaseaza dividende, insa nu
poate demonstra acest fapt.

in baza celor expuse, Mantaluta Valentina a solicitat determinarea
domiciliului copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX cu mama Mantaluta
Valentina, incasarea din contul lui Silvestru Victor in beneficiul Mantaluta
Valentinei a pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX in marime de 3
000,00 lei lunar si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 12 1unie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
admis integral actiunea si s-a s-a stabilit domiciliul copilului minor XXXXX cu
mama Mantaluta Valentina, s-a Incasat de la Silvestru Victor in folosul Mantaluta
Valentinei pensia de intretinere pentru copilul minor XXXXX in cuantum fix in
marime de 3 000 de lei lunar, urmand a fi incasatd din 29 martie 2023 si pana la
atingerea majoratului, s-a incasat de la Silvestru Victor in folosul Mantaluta
Valentinei cheltuielile privind achitarea taxei de stat in marime de 100 de let si
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 10 400 de lei.

Pentru a hotari astfel, prima instanta, a retinut avizul Directiei pentru protectia
drepturilor copilului sectorul Buiucani nr.149/23, potrivit cadruia copilul minor
XXXXX locuieste impreund cu mama sa, Mantaluta Valentina, care-1 ofera conditii
favorabile pentru cresterea, educarea si dezvoltarea lui.

Subsecvent, instanta de judecata, a luat in considerare ca paratul nu a obiectat
impotriva cerintei privind determinarea domiciliului copilului minor cu reclamanta,
in sedinta de judecatd recunoscand aceastd pretentie.

In continuare, instanta de judecati, reiesind din datele Biroului National de
Statistica cu privire la minimul de existenta, incluzand costul produselor alimentare,
dar si alte cheltuieli, a considerat necesar de a incasa pensia de intretinere a copilului
minor XXXXX intr-o suma baneasca fixa in marime de 3 000 de lei, lunar, pentru a
mentine nivelul de asigurare corespunzator a copilului.

La data de 12 iunie 2023 Silvestru Victor, a declarat apel nemotivat, iar la data
de 21 iunie 2023 a declarat apel motivat impotriva hotararii dinl2 iunie 2023 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii
instantei de fond si emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in
judecata inaintatd de Mantaluta Valentina sd fie respinsa ca neintemeiata

Prin decizia din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de Silvestru Victor, a fost modificata hotararea din 12 iunie 2023 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in partea cuantumului pensiei de intretinere
st a cheltuielilor pentru asistenta juridicd incasate, in sensul micsorarii cuantumului
pensiei de intretinere pand la suma de 2 500 de lei lunar si, respectiv, micsorarii
cuantumului cheltuielilor pentru asistenta juridica pana la suma de 3 000 de lei, in
rest hotararea s-a mentinut fara modificari.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisindu a concluziont ca, in mdsura in
care, contrar prevederilor art. 118 alin.(1) Cod de procedura civila, instantei nu a
fost prezentata nici o proba ce ar permite evaluarea criteriilor care trebuie sa fie luate
in consideratie la examinarea cererii privind incasarea pensiei de intretinere, in
special celor ce tin de starea materiala si familiald a partilor, simpla invocare de



catre reclamantd/intimata a circumstatelor din care urmeaza ca pensia de intretinere
urmeaza a fi incasata in suma de 3000 de lei, nu poate servi drept temei de a admite
integral pretentia respectiva, or, dupa cum a fost mentionat supra, la incasarea pensiei
de intretinere in suma baneasza fixd, ca circumstantd stabilitd, se ia informatia
prezentata de Biroul National de Statistica despre valoarea minimului de existentd
pentru un copil si faptul ca  aceastd suma reflectd minimul de existenta.

In acest sens, instant de apel a mentionat c, instanta trebuie s investigheze
in mod obiectiv situatia materiald, familiasa, alte circumstante importatnte si, in acest
scop, trebuie sd dispund de acte pentru identificarea tuturor bunurilor imobile si
mobile detinute In proprietate, a veniturilor obtinute din activitati generatoare de
profit, precum si a factorilor ce influenteazd nemijlocit aspectul economic al
persoanei, numarului copiilor i persoanelor aflate la intretinere, etc., circumstante
ce nu se atesta la caz.

In ordinea de idei expusa supra, instanta de apel a considerat oportun de a
modifica hotadrarea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 12 tunie 2023 in partea
cuantumului pensiei de intretinere, in sensul micsorarii acestuia de la 3 000,00 lei
pana la 2500,00 lei lunar, or, suma stabilitd este una proportionald raportata la datele
Biroului National de Statistica, in contextul in care parintii au obligatii egale fata de
copil.

Cit priveste compensarea cheltuielilor de asistenta juridica instanta de apel a
opinat ca solutia instantei de fond in privinta admiterii integrale a pretentiei privind
compensarea cheltuielilor de asistenta juridicd este neintemeiata, or, fara a contesta
de principiu suportarea cheltuielilor de asistenta juridica de catre intimata Mantaluta
Valentina, considera ca urmeaza a fi compensate cheltuielile de asistenta juridica
necesare si rezonabile care, 1n situatia din spetd puteau fi dovedite nu numai prin
bonul de platd, ci si prin lista detaliata a actelor/actiunilor efectuate de avocat si
orarul timpului aferent acestora.

Sub aspectul rezonabilitatii cheltuielilor de asistenta juridica, instanta de apel
a conchis asupra valorii excesive a cheltuielilor de asistenta juridica solicitate, ceea
ce a impus solutia de a micsora cuantumul acestora pana la suma de 3000, 00 lei.

La data de 05 februarie 2024, Silvestru Victor, a declarat recurs impotriva
deciziei din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei decizii noi de
respingere a actiunii ca neintemeiata.

In motivarea recursului s-a invocat ci in cadrul sedintei de judecati a prezentat
recipisa potrivit careia Mantaluta Valentina a primit suma de 20 000 de lei cu titlu
de pensie de intretinere a copilului minor pina la 10 iulie 2023. A invocat faptul ca
niciodata nu a avut pretentii ca copilul sa locuiascd cu mama, iar el sd 1l viziteze si
sa-1 ajute. Respectiv, considera ca reclamanta nu avea dreptul s se adrese in instanta
cu pretentia de a fi stabilit domiciliul copilului minor cu mama, or, el este de acord
cu aceasta pretentie si nu exista litigiu intre parti.

Totodata a indicat ca nu existd nici un litigiu referitor la plata pensiei
alimentare, respectiv considera ca nu este corect ca sa fie atras intr-un proces de
judecata si obligat sa achite cheltuielile de judecata, odata ce 1si onoreaza obligatiile
parintesti benevol.



In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 05 decembrie
2023.

Materialele cauzei atestd cd decizia motivatd a instantei de apel a fost
expediata in adresa recurentului Silvestru Victor, prin intermediul oficiului postal, la
data de 13 martie 2024 (f.d. 87), insa lipsesc date cu privire la receptionarea acesteia.

Astfel, recursul, declarat la data de 05 februarie 2024, este in termen.

La data de 29 aprilie 2024, copia recursului a fost expediata in adresa
intimatilor, cu instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 97).

Prin referinta din 6 mai 2024, Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului
sectorul Buiucani a solicitat ca la pronuntarea hotararii sa se tine cont in exclusivitate
de interesul superior al copilului minor Silvestru Mihail, nascut 1la 07 martie 2019.

Examinand temeiurile invocate in recursul depus de Silvestru Victor, in raport
cu actele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie il considera
inadmisibil, din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestatd este contrarda jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta
Curtii Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind
tardiv un apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeazd drepturile persoanei care nu a fost atrasa in
proces;

e) hotdrarea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca
au fost invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.

in sensul art. 433 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(1).

Articolul 440 alin. (1) din Codul de procedura civild statueaza ca, in cazul in
care se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara recursul
inadmisibil.

Din analiza acestor prevederi, rezultd cd admisibilitatea/inadmisibilitatea
recursului, in special, urmeaza sa insuseasca in conditiile Codului de procedura civila
exercitarea efectiva a unui control de legalitate, veritabil bazat pe temeiuri
concludente si serioase. Astfel, normele precitate ofera un drept exclusiv instantei de
recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o motivare suficient de serioasa.



In aceasta ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine ca Codul de procedura civila dezvolta nu doar caracterul ne devolutiv al
recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii unor
veritabile si esentiale incalcari de drept procedural si material capabile sa rastoarne
deciziile instantei de apel contestate.

Completul Curtii Supreme de Justitie noteazd ca pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si
intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea cererii
de recurs in circumstantele expuse se referd la formalitatile pe care trebuie s le
intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca motivele de
casare, invocate in recursul depus de Silvestru Victor, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, deoarece se refera la
dezacordul recurentului cu solutia pronuntatd de catre Curtea de Apel Chisinau si nu
releva interpretarea contrara a legii si aplicarea eronatd a normelor de drept material
sau procedural sau cd hotararea sau decizia este arbitrard ori se bazeaza in mod
determinant pe apreciereca vadit nerezonabila a probelor, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurata.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sd cuprinda o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotararii/deciziei si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din
Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor
faptice ale cauzei, fiind necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de
netemeinicie pe care se bazeazd, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului
insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata de actul de dispozitie pronuntat, ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a
textelor de lege, ci implicad determinarea greselilor admise de instantele inferioare si
0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe
care se bazeaza aceste critici.

Simpla trimitere la un text de lege, fard explicarea pretinsei interpretari si/sau
aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel Chisindu, nu
echivaleaza cu un argument. Daci ar proceda la examinarea unei asemenea pretins
argument, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar substitui autorului
recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu.

Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei legale a
instantei judecatoresti supreme care consta, in special, in asigurarea si interpretarea
uniforma a legilor la examinarea cauzelor. Astfel, la motivarea oricarei cereri de
recurs, pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, trebuie sa tina cont de
aceste insusiri de ordin legal fundamental.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in jurisprudenta sa constanta,
statueaza cd, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit
admise (cauza Golder Tmpotriva Regatului Unit, p.38, cauza Stanev impotriva



Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a
unui recurs, intrucat prin insasi natura sa necesita o reglementare din partea statului,
care se bucurd in aceastd privintd de o anumitd marja de apreciere (cauza Luordo
impotriva Italiei, p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte
decat pentru un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, procedurile cu
privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implicad doar chestiuni de
drept si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (cauza
Helmers c. Suediei, 09 octombrie 1991).

In circumstantele mentionate, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de Silvestru
Victor.

In conformitate cu art. 432 alin. (1), art. 433 alin. (1) lit. &), art. 440 alin. (1)
din Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Silvestru Victor se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



