Dosarul nr. 3ra-643/23
2-23011951-01-3ra-25072024

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (V. Ciumac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Gh. Mira, 1. Dutca, D. Babalau)
INCHEIERE
07 august 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Mariana Ursachi
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului depus de administratorul Societatii
Comerciale ,,Neocasa” Societate cu Raspundere Limitata, Gundiuc lurie,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in judecata
depusda de Societatea Comerciala ,,Neocasa” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind contestarea actelor administrative,

impotriva deciziei din 30 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins recursul declarat de Societatea Comercialad ,,Neocasa” Societate cu Raspundere
Limitata, impotriva incheierii din 21 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani,

constata:

La data de 18 1anuarie 2023, SRL ,,Neocasa” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind contestarea actelor administrative.

Reclamanta SRL ,,Neocasa” a solicitat anularea deciziei de nesolutionare a cererii
prealabile a Serviciului Fiscal de Stat sub forma de raspuns nr. 26-24-10/3057 din
09.01.2023 si anularea Hotararii seria AH nr. 0048749 din 15.09.2022 privind
executarea silitd a obligatiei fiscale a contribuabilului cu valoare de document
executoriu, in temeiul art. 196 alin. (5) Cod Fiscal, emisa de Directia Generala
Recuperare Creante din cadrul Serviciului Fiscal de Stat.

Concomitent, prin actiunea depusa, reclamanta a solicitat suspendarea executarii
Hotararii seria AH nr. 0048749 din 15.09.2022.

Prin incheierea din 26 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, s-a
respins ca neintemeiata cererea privind suspendarea executdrii actului administrativ
contestat de SRL ”Neocasa”.

La 14 februarie 2023, reclamanta SRL ,,Neocasa” a depus cerere, prin care a
solicitat repetat suspendarea executarii Hotararii seria AH nr. 0048749 din 15.09.2022,

emise de Directia Generala Recuperare Creante din cadrul Serviciului Fiscal de Stat,
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mentionand cd, actul administrativ contestat, poate produce prejudicii considerabile si
iminente reclamantei, fiind pus In executare, executorul judecédtoresc Petru Chirtoaca
aplicand interdictia privind instrdinarea a 126 bunuri imobile ce apartin acesteia, in
scopul asigurarii actiunii.

A invocat ca, la 13 februarie 2023, executorul judecatoresc a interpelat informatia
referitoare la indicarea consecutivitatii urmaririi bunurilor debitorului, care sant libere
de gaj sau ipotecd, iar in caz ca debitorul nu va indica consecutivitatea urmaririi
bunurilor sale, aceasta va fi stabilita de catre creditor, In comun cu executorul
judecatoresc.

A sustinut ca, la aceeasi data, executorul judecatoresc a somat reclamanta in
vederea comunicdrii persoanelor fizice si juridice ce au creante pecuniare fata de
debitor, ultimul fiind somat sa nu dea careva dispozitii referitor la creantele in cauza.

Considera ca, la caz se denota pericolul iminent de cauzare a unor prejudicii
ireparabile prin executarea in continuare a actului contestat, fapt ce constituie temei
intemeiat pentru suspendarea executarii acestuia.

Prin incheierea din 21 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, s-a
respins cererea SC ,,Neocasa” SRL privind suspendarea, pana la ramanerea definitiva
a hotararii judecatoresti, a executarii Hotararii seria AH nr. 0048749 din 15 septrembrie
2022, ca fiind neintemeiata.

Expriméandu-si dezacordul cu incheierea primei instante, la data de 29 martie
2023, SC ”Neocasa” SRL a depus recurs, prin care a solicitat anularea incheierii
Judecatoriei Chisinau (sediul Rascani) din 21 februarie 2023, cu adoptarea unei noi
incheieri, prin care cererea de suspendare sa fie admisa.

Prin decizia din 30 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins recursul
declarat de SC ,Neocasa” SRL, impotriva incheierii din 21 februarie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

La 05 iunie 2023, administratorul SC ,,Neocasa” SRL, Gundiuc Iurie, a depus
cerere de recurs impotriva deciziei din 05 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitdnd admiterea acestuia si casarea decizie, cu restituirea cauzei spre rejudecare.

Examinand recursul depus, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele motive.

Conform art. 246 alin. (1), (2) lit. a) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca recursul este
inadmisibil, completul din 3 judecitori adopti o incheiere irevocabild. Incheierea
privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele si
temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de Justitie
si se comunica partilor.

Recursul se declard inadmisibil in special cand decizia instantei de apel nu poate
fi contestata cu recurs.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul depus de
administratorul SC ,,Neocasa” SRL, Gundiuc lurie, nu intruneste o conditie de fond, si
anume decizia contestata fiind irevocabila, nu formeaza obiectul recursului in capitolul
V al Codului administrativ si prin urmare, acesta este inadmisibil in conformitate cu
prevederile art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ.

Or, la caz Curtea de Apel Chisindu a examinat prezenta cauza de contencios

administrativ ca instantd de recurs si nu ca instanta de apel, adica decizia enuntata, a
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carel casare a fost solicitata In recursul vizat, a fost emisa ca urmare a verificarii
legalitdtii incheierii din 21 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, care
nu se refera la fondul cauzei.

In aceastd ordine de idei, argumentele invocate in cererea de recurs depusi de
administratorul SC ,,Neocasa” SRL, Gundiuc lurie, cu privire la ilegalitatea deciziei
recuratd nu pot fi acceptate de instanta de recurs, deoarece acestea sunt irelevante in
conditiile in care se referd la dezacordul fata de un act judecatoresc, care in virtutea
legii nu poate fi atacat cu recurs.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar
de a mentiona si faptul cd consacrarea expresd de catre legislatorul national a
categoriilor de acte judecatoresti susceptibile recursului in cauzele de contencios
administrativ este conforma standardelor procedurale relevante garantate de art. 6
paragraf 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertdtilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridicd incadrandu-se pe deplin
in marja de apreciere recunoscuta autoritdtilor statale in configurarea cadrului intern
relevant.

In acest context, instanta de recurs constati ci recursul depus de Russu Denis a
fost depus contrar dispozitiilor legale, fapt care impune declararea inadmisibila a
acestuia.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de administratorul
SC ,,Neocasa” SRL, Gundiuc lurie, ca fiind depus impotriva unei decizii a instantei de
apel, care 1n virtutea legii nu poate fi atacata cu recurs.

In conformitate cu art. 230 si art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de administratorul Societatii Comerciale ,,Neocasa” Societate cu

Raspundere Limitata, Gundiuc Iurie, se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Mariana Ursachi
lon Malanciuc



