Dosarul nr. 2ac-162/24
2-20003461-01-2ac-17102023

INCHEIERE
07 august 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Milen-
Agro-Prim”, cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instantd de judecatd egald in grad,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Centrul Stiintifico-
Practic ,,Protectia Plantelor” Societate cu Raspundere Limitata impotriva Societatii
cu Raspundere Limitata , Milen-Agro-Prim” cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 11 ianuarie 2020, CSP ,,Protectia Plantelor” SRL, reprezentat de avocatul
Sergiu Leontean, a depus cererea de chemare in judecata Tmpotriva SRL ,,Milen-
Agro-Prim” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 08 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa exceptia de tardivitate formulatda de SRL ,,Milen-Agro-Prim”,
reprezentata de avocatul lon Cerga.

A fost admisa partial cererea de chemare in judecatd depusa de
CSP ,,Protectia Plantelor” SRL, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean.

A fost incasata de la SRL ,,Milen-Agro-Prim” in beneficiul CSP ,,Protectia
Plantelor” SRL suma de 102 099,62 de dolari SUA cu titlu de datorie, suma de
85 517,53 de dolari SUA cu titlu de dobanda de intarziere, suma de 50 000 de lei cu
titlu de taxa de stat, suma de 18 000 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica,
iar in total suma de 187 615,15 de dolari SUA 1n moneda nationald conform cursului
stabilit de Banca Nationald a Moldovei la data executarii hotararii si 68 000 de lei.

Tn rest, pretentiile au fost respinse, ca neintemeiate.

La 29 aprilie 2022, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Milen-Agro-
Prim”, reprezentata de avocatul lon Cerga, a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 08 aprilie 2022 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, iar la
03 septembrie 2022, prin intermediul postei electronice, a fost depusa cererea de
apel motivata.



La 30 august 2023, prin intermediul postei electronice, CSP ,,Protectia
Plantelor” SRL, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean, a depus cerere de apel
incident.

La 09 octombrie 2023, prin intermediul postei electronice, CSP ,,Protectia
Plantelor” SRL, reprezentat de avocatul Sergiu Leontean, a depus cerere cu privire
la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instantd de judecata
egala in grad (f. d. 141-143 vol. 11).

Prin incheierea din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea depusa de CSP ,,Protectia Plantelor” SRL, reprezentat de avocatul Sergiu
Leontean cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta de judecata egald in grad si s-a remis cauza la Curtea de Apel Chisinau,
pentru examinare in ordine de apel.

Prin incheierea din 02 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admisa
cererea inaintatd de avocatul Sergiu Leontean in interesele CSP ,,Protectia Plantelor”
SRL si a fost reluata examinarea cauzei in fond (f. d. 56-57 Vol. I11).

La 18 aprilie 2024, SRL ,,Milen-Agro-Prim” a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta de judecata egala
in grad (f. d. 48-50 Vol. IlI).

In motivarea cererii de strimutare, a indicat cd prin incheierea din 02 aprilie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost reluatd examinarea cauzei in fond.

A specificat ca incheierea respectivd nu i-a fost comunicata de instanta de
apel, prin urmare, exista banuieli rezonabile ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

La 10 mai 2024, SRL ,,Milen-Agro-Prim” a depus cerere de completare a
cererii de stramutare cu motive suplimentare, prin care a mentionat cd reprezentantii
statutari anunta in mod nestingherit ca se afld in legaturi de rudenie cu judecatorii
instantei de apel, iar amanarile sedintelor de judecatd dovedesc existenta unei
nepartiniri (f. d. 60 Vol. Il).

La fel, a invocat ca judecatorul Curtii de Apel Chisinau, Marina Anton, este
originara din orasul Cahul, iar administratorul CSP ,,Protectia Plantelor” SRL,
Cebanu Vitalie este din aceiasi localitate.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea de stramutare a cauzei de la Curtea de
Apel Chisindu la o alta instantd de judecata egald in grad, din motivele ce succed.

Potrivit art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, straimutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Din materialele dosarului rezultd ca, cauza civila, la cererea de chemare n
judecata depusa de CSP ,,Protectia Plantelor” SRL impotriva SRL ,,Milen-Agro-
Prim” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata, se afla pe rolul Curtii de Apel Chisinau, pentru examinare
n ordine de apel.

SRL ,,Milen-Agro-Prim”, a solicitat stramutarea prezentei cauze de la Curtea
de Apel Chisinau la o alta instantd de judecatd egala in grad, pentru examinare in
ordine de apel, motivand ca exista banuieli de nepartinire a judecatorilor.



Tn temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, invocat de
SRL ,,Milen-Agro-Prim”, instanta stramutd cauza la o alta instanta daca exista
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau
de calitatea participantilor la proces.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la solutionarea
unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei pentru a fi
considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecatorilor, daca acestea se refera la
instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea participantilor
la proces, stramutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la proces au fost
sau se afld in anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

Tn acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie apreciazi
ca motivele invocate de SRL ,,Milen-Agro-Prim” in cererea de stramutare a cauzei
de la Curtea de Apel Chisinau la o altd instanta de judecata egald in grad, pentru
examinare n ordine de apel, nu sunt justificate prin probe admisibile si pertinente,
care sa indice la eventualele banuieli de nepartinire a judecatorilor Curtit de Apel
Chisinau, prin prisma circumstantelor cauzei sau de calitatea participantilor la proces
la examinarea cauzei in ordine de apel.

Argumentele declarative 1n sensul ca in privinta judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu exista banuieli de nepartinire, NU pot constitui temei de stramutare a cauzei
intr-o alta instanta de judecata de acelasi grad.

Or, suspiciunile de partinire trebuie sa fie concrete si justificate, astfel ca
cererea de stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia
procesual civild si bazatd pe probe doveditoare ce confirmd temeinicia cererii
formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui
fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

La caz, prin aspectele expuse de SRL ,,Milen-Agro-Prim” n cererea de
stramutare a cauzei, nu se pot observa anumite imprejurdri ce ar face posibil
aplicarea art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, fiind cert ca motivele
invocate poarta un caracter declarativ si nu se incadreaza in prevederile art. 43 din
Codul de procedura civila.

In cazul in care, partea are careva banuieli rezonabile ce tin de nepartinirea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, nu este degrevata de dreptul sau procesual de
a inainta o cerere de recuzare in temeiul art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura
civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca prevederile
legale citate supra sunt clare 1n ceea ce vizeaza cazurile de straimutare a cauzei la o
altd instanta de acelasi grad pentru examinare, insd, la caz, nu au fost identificate
circumstante, prin prisma argumentelor invocate de SRL ,,Milen-Agro-Prim”, ce ar
justifica stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de
judecata egala in grad, pentru examinare in ordine de apel.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge cererea de stramutare a cauzei depusa de SRL ,,Milen-Agro-Prim”, cu
remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.



Tn conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Milen-
Agro-Prim” cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta
instantd de judecata egala in grad.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Centrul Stiintifico-
Practic ,,Protectia Plantelor” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Milen-Agro-Prim” cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata, se remite la Curtea
de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi



