Dosarul nr. 3r-163/24
2-24011772-01-3r-03072024

Prima instanta - (Curtea de Apel Chisinau) G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici

DECIZIE

14 august 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de Donos Georgeta, prin intermediul
reprezentantului Donos Evlampie,

in cauza intentatd la actiunea inaintatd de depusa de Donos Georgeta, prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie, catre Guvernul Republicii Moldova
privind anularea pct. 10%, 10%, 10'7, 108, 10%, 10%°, 10?? sbp.5 din Hotirarea
Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului cu privire
la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale
pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii
acestora de la/reconectdrii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 191/2002 si pct. 10, 106, 107, 108, 10%°, 10%, 12,
14 si Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotardrea Guvernului nr. 191 din
19.02.2002,

Tmpotriva incheierii din 03 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
declarat inadmisibila actiunea,

constata:

La 30 ianuarie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului
Donos Evlampie, a depus cerere de chemare in judecatd catre Guvernul Republicii
Moldova, privind anularea pct. 10!, 106, 10%, 108, 10'°, 10%°, 10% sbp.5 din
Hotararea Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului
cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incadlzire si alimentare cu
apd, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 191/2002 si pct. 10, 10, 10%7, 108,
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10%°, 10%, 12, 14 si Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
191 din 19.02.2002.

La 12 februarie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului
Donos Evlampie, a depus cerere de concretizare prin care a solicitat admiterea
prezentei cereri cu dispunerea incasarii cheltuielilor de judecata de la parat.

La 26 februarie 2024 si ulterior la 28 februarie 2024 Donos Georgeta, prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie, a depus cereri de prezentare a
probelor, anexand mai multe Tnscrisuri.

La 11 martie 2024, Guvernul Republicii Moldova a depus referinta asupra
actiunii In control normativ depusa de Donos Georgeta, solicitand declararea
actiunii ca inadmisibile din motivul lipsei dreptului vatamat in sensul art. 17 Cod
administrativ si/sau respingerea ca neintemeiata a actiunii.

Prin incheierea din 03 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a declarat
inadmisibila actiunea in control normativ depusa de Donos Gertogeta prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie cédtre Guvernul Republicii Moldova
privind anularea pct. 10, 10%, 10%, 10%, 10%, 10%, 10% sbp.5 din Hotararea
Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului cu privire
la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si ne comunale
pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii
acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apd, aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 191/2002 si pct. 10%, 10%, 107, 10*8, 10%, 10%, 12,
14 si Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si ne comunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incdlzire si alimentare cu apd, aprobat prin hotararea Guvernului nr. 191 din
19.02.2002, pe motiv ca actul contestat nu constituie act administrativ normativ in
sensul art. 12 Cod administrativ, iar verificarea legalitatii acestuia nu tine de
competenta Curtii de apel Chisinau.

La 28 iunie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului Donos
Evlampie, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 03 iunie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului, a invocat ca incheierea este ilegala, deoarece instanta
nu a respectat dreptul fundamental de acces la justitie, a ignorat competentele
corecte de reglementare in domeniul energiei termice si a comis erori semnificative
in interpretarea si aplicarea legii.

A sustinut ca Curtea de Apel nu a luat in considerare schimbarile legislative
relevante, care au transferat competentele de reglementare a sectorului energetic
catre ANRE.

A subliniat ca, in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea nr. 174/2017 si art.
9 alin. (4) lit. (0) din Legea nr. 92/2014, ANRE este autoritatea care are
competenta de a emite acte normative si regulamente in domeniul energiei termice,
nu Guvernul. Astfel, incheierea instantei de a declara inadmisibila actiunea ignora
aceste aspecte fundamentale ale dreptului si atributiilor de reglementare.



Considera ca Curtea de Apel Chisinau a comis o eroare prin aplicarea si
interpretarea legii, nerecunoasterea competentei ANRE si sustinerea ca Guvernul
avea dreptul sa aprobe punctele din Anexa nr. 7 prin Hotararea Guvernului nr. 191
din 2002, cand de fapt aceste atributii apartineau ANRE.

A invocat ca Legea nr. 1402/2002 si modificarile aduse prin Legea nr.
92/2014, specifica clar ca Guvernul nu mai are competenta de a reglementa direct
sectorul energiei termice, aceasta sarcina revenind exclusiv ANRE-ului.

A relatat ca Curtea Constitutionala a cerut expres Parlamentului si Guvernului
sd reglementeze un mecanism de achitare a serviciilor de 1incalzire pentru
apartamentele deconectate de la sistemul centralizat. Aceasta obligatie nu a fost
respectata in totalitate, iar incheierea Curtii de Apel de a declara inadmisibila
actiunea in control normativ nu ia in considerare aceasta necesitate.

In conformitate cu art.191 alin.(5) din Codul administrativ, Curtea Supremi
de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotérarilor, deciziilor si
incheierilor curtii de apel.

Conform art. 241 alin. (1) din Codul administrativ, incheierile primei instante
si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de hotarare, in cazurile
prevazute de prezentul cod si de alte legi.

Potrivit art.242 din Codul administrativ, recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis incheierea
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecdtoresti
impreund cu dosarul judiciar instantei competente sd solutioneze recursul.

La caz, instanta de recurs constata ca incheierea din 03 iunie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau, a fost notificata recurentilor In mod electronic la 17 iunie 2024, iar
cererea de recurs impotriva incheierii mentionate a fost depusa la 28 iunie 2024, in
termen.

Conform art.243 alin.(2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fard sedintda de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Completul Curtii Supreme de Justitie a decis examinarea cererii de recurs fara
instiintarea participantilor la proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina web a
Curtii Supreme de Justitie, fiind inoportuna invitarea partilor.

Tn conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecdtoresti, instanta adopta una dintre urmatoarele
decizii: respinge recursul.

Examinand recursul, in raport cu materialele cauzei, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constata netemeinicia acestuia, din urmatoarele motive.

Tn corespundere cu art. 207 alin. (1) din Codul administrativ, instanta verifica
din oficiu daca sant intrunite conditiile pentru admisibilitatea unei actiuni in
contenciosul administrativ. Daca este inadmisibild, actiunea Tn contencios
administrativ se declard ca atare prin incheiere judecatoreasca susceptibild de
recurs.

Potrivit art.20 din Codul administrativ, daca printr-o activitate administrativa
se incalcd un drept legitim sau o libertate stabilitd prin lege, acest drept poate fi
revendicat printr-o actiune in contencios administrativ, cu privire la care decid
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instantele de judecatd competente pentru examinarea procedurii de contencios
administrativ, conform prezentului cod.

Articolul 189 alin.(1) din Codul administrativ statueaza expres ca orice
persoana care revendicd incalcarea unui drept al sau prin activitatea administrativa
a unei autoritati publice poate Tnainta o actiune Tn contencios administrativ.

Potrivit art. 2 din Codul administrativ, prevederile prezentului cod determina
statutul juridic al participantilor la raporturile administrative, atributiile
autoritatilor publice administrative si ale instantelor de judecatd competente pentru
examinarea litigiillor de contencios administrativ, drepturile si obligatiile
participantilor in procedura administrativa si cea de contencios administrativ.

Anumite aspecte ce tin de activitatea administrativa privind domenii specifice
de activitate pot fi reglementate prin norme legislative speciale derogatorii de la
prevederile prezentului cod numai daca aceastd reglementare este absolut necesara
si nu contravine principiilor prezentului cod.

In conformitate cu art. 2 alin. (3) lit. ¢) din Codul administrativ, prevederile
prezentului cod nu se aplica actelor supuse controlului de constitutionalitate de
catre Curtea Constitutionala.

In conformitate cu prevederile art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, Curtea
Constitutionala exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitdtii legilor si
hotararilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a
hotararilor si ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.

Potrivit art. 1 alin. (1) din Legea nr. 317/1994 cu privire la Curtea
Constitutionala, Curtea Constitutionald este unica autoritate de jurisdictie
constitutionald in Republica Moldova.

Iar, conform art. 2 din Legea nr. 317/1994, Curtea Constitutionald se conduce
in activitatea sa de Constitutie, de prezenta lege, de Codul Jurisdictiei
Constitutionale.

Articolul 4 alin. (1) lit. a) din Codul Jurisdictiei Constitutionale, stipuleaza ca
in exercitarea jurisdictiei constitutionale, Curtea Constitutionala: a) efectueaza, la
sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si hotararilor Parlamentului, decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, hotararilor si ordonantelor Guvernului, precum
si a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte.

Implicit spetei, raportand cadrul legal la cazul din speta, Completul de
judecatd al Curtit Supreme de Justitie retine cd, reclamantii au sesizat instanta de
judecatd cu o actiune Tn contencios administrativ, solicitand anularea pct. 10%, 1026,
107, 108, 10%°, 10%°, 10%2 sbp.5 din Hotidrarea Guvernului nr. 752 din 04.10.2023
pentru modificarea Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191/2002 si
pct. 10%, 10%, 107, 10%8, 10%°, 10% 12, 14 si Anexa nr.7 din Regulamentul cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19.02.2002.



lar, prin Tncheierea din 03 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a declarat
inadmisibila actiunea, din motivul ca prin actiunea naintata se solicita efectuarea
unui control judecatoresc care tine de fapt de competenta jurisdictiei
constitutionale.

Curtea de Apel Chisindu corect a retinut, cu referire la prevederile art. 191
alin. (2) din Codul administrativ si art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia
Republicii Moldova, ca controlul constitutionalitatii prevederilor mentionate din
Hotéararea Guvernului nr. 752 din 04.10.2023, este atribuit In competenta Curtii
Constitutionale si nu a Curtii de Apel Chisindu.

Mai mult decat atat, prin Hotararea nr. 4 din 3 martie 2022, pentru controlul
constitutionalitatii unor prevederi din Legea nr. 92 din 29 mai 2014 cu privire la
energia termicd si promovarea cogenerarii si din Regulamentul aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 (sesizarile nr. 205a/2020 si nr.
122g/2021), Curtea Constitutionald a supus controlului constitutionalitatii articolul
42 alin. (12) din Legea nr. 92 din 29 mai 2014 cu privire la energia termica si
promovarea cogenerdrii si a punctelor 8, 8, 82, 82, 8% 8° si 8° din Anexa nr. 7 la
Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si ne comunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie
2002.

Astfel, Completul de judecata constata ca argumentele invocate Tn cererea de
recurs sunt neintemeiate si urmeaza a fi respinse, or prima instanta intemeiat a
ajuns la concluzia inadmisibilitatii actiunii.

Din aceste considerente, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat, cu mentinerea incheierii
contestate.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul administrativ,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Donos Georgeta, prin intermediul
reprezentantului Donos Evlampie.

Se mentine Tncheierea din 03 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
intentatd la actiunea inaintatd de depusd de Donos Georgeta, prin intermediul
reprezentantului Donos Evlampie, catre Guvernul Republicii Moldova privind
anularea pct. 101, 10, 10%7, 10%8, 10*°, 10%°, 10?2 sbp.5 din Hotararea Guvernului
nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului cu privire la modul de
prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 191/2002 si pct. 10, 10, 10%7, 108, 10%°, 10%, 12, 14 si Anexa
nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor
locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
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incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 191 din

19.02.2002.
Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi

lon Malanciuc



Dosarul nr. 3r-163/24
2-24011772-01-3r-03072024

Prima instanta - (Curtea de Apel Chisinau) G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici

INCHEIERE

14 august 2024 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi
lon Malanciuc

examinand cererea depusa de Donos Georgeta, prin intermediul
reprezentantului Donos Evlampie, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,

in cauza intentatd la actiunea inaintatd de depusa de Donos Georgeta, prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie, catre Guvernul Republicii Moldova
privind anularea pct. 10, 10%, 10%, 10%, 10%, 10%, 10% sbp.5 din Hotararea
Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului cu privire
la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale
pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii
acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 191/2002 si pct. 10, 106, 107, 108, 10%°, 10%, 12,
14 s1 Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incdlzire si alimentare cu apd, aprobat prin Hotdararea Guvernului nr. 191 din
19.02.2002,

Tmpotriva incheierii din 03 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
declarat inadmisibila actiunea,

constata:

La 30 ianuarie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului
Donos Evlampie, a depus cerere de chemare in judecatd catre Guvernul Republicii
Moldova, privind anularea pct. 10%, 10, 10%, 108, 10° 10%, 10?? sbp.5 din
Hotararea Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului
cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
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deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apd, aprobat prin Hotdrrea Guvernului nr. 191/2002 si pet. 10, 10, 10%, 10,
10%°, 10%°, 12, 14 si Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
191 din 19.02.2002.

La 12 februarie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului
Donos Evlampie, a depus cerere de concretizare prin care a solicitat admiterea
prezentei cereri cu dispunerea incasarii cheltuielilor de judecata de la parét.

La 26 februarie 2024 si ulterior la 28 februarie 2024 Donos Georgeta, prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie, a depus cereri de prezentare a
probelor, anexand mai multe Tnscrisuri.

La 11 martie 2024, Guvernul Republicii Moldova a depus referinta asupra
actiunii In control normativ depusa de Donos Georgeta, solicitand declararea
actiunii ca inadmisibile din motivul lipsei dreptului vatamat in sensul art. 17 Cod
administrativ si/sau respingerea ca neintemeiata a actiunii.

Prin incheierea din 03 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a declarat
inadmisibila actiunea in control normativ depusa de Donos Gertogeta prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie cédtre Guvernul Republicii Moldova
privind anularea pct. 10, 10%, 10%, 10%, 10%, 10%, 10% sbp.5 din Hotararea
Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea Regulamentului cu privire
la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale
pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii
acestora de la/reconectarii la sistemele de incdlzire si alimentare cu apd, aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 191/2002 si pct. 10%, 10%, 107, 10*8, 10%, 10%, 12,
14 s1 Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incalzire si alimentare cu apd, aprobat prin hotararea Guvernului nr. 191 din
19.02.2002, pe motiv ca actul contestat nu constituie act administrativ normativ in
sensul art. 12 Cod administrativ, iar verificarea legalitatii acestuia nu tine de
competenta Curtii de apel Chisinau.

La 28 iunie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului Donos
Evlampie, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 03 iunie 2024 a Curtii
de Apel Chisindu.

La 04 iulie 2024, Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului Donos
Evlampie, a depus cerere privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, prin
care a solicitat controlul constitutionalititii art. 51 alin (4) Legea 75 din
30.04.2015 cu privire la locuinte, pct 44-47, 69-70, 88-91, 103-105 din Hotararea
Guvernului nr. 281 din 17.04.2024.

In motivarea cererii, a invocat ci dispozitiile art. 51 alin. (41) din Legea nr. 75
din 30.04.2015 cu privire la locuinte, precum si punctele 44-47, 69-70, 88-91 si
103-105 din Hotararea Guvernului nr. 281 din 17.04.2024, sunt neconstitutionale.

Sustine cd aceste prevederi incalca principiile fundamentale ale securitatii
juridice si proportionalitatii, afectdnd dreptul la proprietate si impunand obligatii
financiare excesive asupra cetitenilor. In plus, aceasta a subliniat ca normele in
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cauzd nu respectd cerintele de claritate si previzibilitate, contravenind astfel
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si Constitutiei Republicii
Moldova.

Reclamanta a cerut controlul constitutionalitatii acestor prevederi, solicitand
instantei sa intervind pentru a proteja drepturile fundamentale afectate de masurile
legislative contestate.

A subliniat ca aceste prevederi legislative si hotdrari de guvern au fost
adoptate fara o consultare publica adecvata si fara a lua in considerare impactul
semnificativ pe care il au asupra cetatenilor.

A argumentat ca lipsa transparentei si a dezbaterilor publice in procesul de
adoptare a acestor acte normative a condus la o incdlcare a drepturilor
constitutionale ale cetdtenilor, in special in ceea ce priveste protectia proprietatii si
dreptul la un trai decent.

Examinand cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a
fi respinsd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 12! din Codul de procedura civil, in cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor i ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de
judecata, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea
Constitutionala.

Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca la ridicarea exceptieir de
neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu este in drept sa
se pronunte asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdtii cu Constitutia a
normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor
conditii: a) obiectul exceptiei intra in categoria actelor prevazute la art. 135 alin.
(1) lit. a) din Constitutie; b) exceptia este ridicatd de cdtre una din parti sau
reprezentantul acesteia ori este ridicata de catre instanta de judecata din oficiu; c)
prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei; d) nu existd o
hotarare anterioara a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate.

Potrivit alin. (5) al aceluiasi articol, instanta de judecatad poate ridica exceptia
de neconstitutionalitate doar dacad cererea de chemare in judecatd sau cererea de
apel a fost acceptatd in modul prevazut de lege, ori dacd cererea de recurs
impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declaratd admisibild conform
legii.

Modalitatea si cazurile de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate au
suferit modificari prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018 pentru modificarea si
completarea unor acte legislative (in vigoare din 01 iunie 2018).

Astfel, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate poate avea loc exclusiv in
cadrul examindrii fondului cauzei civile in prima instantd si in instantele ce
examineaza caile de atac ordinare (apel, recurs).

Din continutul normelor legale citate rezultd indubitabil cd instanta de
judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar dacd examineaza fondul
cauzei dupa ce a primit in procedura cererea cu care a fost sesizata.

La caz, insd, nu suntem in prezenta acestor Tmprejurdri, cererea depusa de
Donos Georgeta, prin intermediul reprezentantului Donos Evlampie, privind
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ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate nefiind depusa in procedura examinarii
cererii de recurs impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel declarata admisibild
conform legii.

In aceasti ordine de idei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de Donos Georgeta, prin
intermediul reprezentantului Donos Evlampie, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

In conformitate cu art. 12%, art. 269-270 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Donos Georgeta, prin intermediul
reprezentantului  Donos  Evlampie, cu privire ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, Tn cauza intentatd la actiunea inaintata de depusd de Donos
Georgeta, prin intermediul reprezentantului Donos Evlampie, catre Guvernul
Republicii Moldova privind anularea pct. 10%, 106, 10%7, 108, 10, 10%°, 10?2 shp.5
din Hotdrarea Guvernului nr. 752 din 04.10.2023 pentru modificarea
Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale s1 necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 191/2002 si pct. 101, 10'°,
107,108, 10%, 10%°, 12, 14 si Anexa nr.7 din Regulamentul cu privire la modul de
prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectdrii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incdlzire si alimentare cu apd, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 191 din 19.02.2002.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Stela Procopciuc
judecatorii Mariana Ursachi
lon Malanciuc
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