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Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. L. Mitrofan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)

INCHEIERE
14 august 2024 mun. Chisindau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Mariana Ursachi

examinand admisibilitatea recursului declarat de Alexandr Streapco,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Regina
Mardar impotriva lui Alexandr Streapco, cu privire la stabilirea domiciliului copiilor
minori si Incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori,

impotriva deciziei din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s—
a respins cererea de apel depusd de Alexandr Streapco si s-a mentinut hotararea din
02 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 30 septembrie 2022, Regina Mardar a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Alexandr Streapco, cu privire la stabilirea domiciliului copiilor minori
si incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori.

In motivarea cererii de chemare in judecati reclamanta a indicat ca, s-a aflat in
relatii de concubinaj cu paratul Alexandr Streapco din anul ******* Din relatia lor
au un copil Minor, ****xk* *kkkxxx nascyts la ******* in certificatul de nastere a
copilului paratul este inscris ca tatd. Din in anul 2019 relatia lor a incetat si paratul s-
a mutat in alta locuintd, unde in prezent a format o alta familie.

Avand in vedere ca, copilul de la nastere este crescut, supravegheat si Ingrijit in
mare masura de cdtre reclamantd si ca urmare este mai mult atasat de ea decat de tata,
este fetita si are o varstd fragedd, considera ca este oportun ca sa se stabileasca si in
continuare domiciliul copilului cu mama. Mai mult, nici paratul nu a avut pana in
prezent careva obiectii fatd de domicilierea copilului cu aceasta, fiica si-a expus
dorinta de a locui cu ea. Totodatd, reclamanta a mai mentionat ca, la stabilirea
domiciliului copilului urmeaza sa se tina cont si de interesul si grija manifestatda de
parinti in timpul convietuirii si dupd separare, in fapt si alte asemenea imprejurari
legat de interesul copilului.



A comunicat ca, in prezent este angajatd in campul muncii, dispune de spatiu de
locuit cu doua camere si conditii adecvate pentru dezvoltarea eficientad si armonioasa
a copilului.

De asemenea, a notat ca anterior a convenit cu paratul ca el va achita o parte din
cheltuielile lunare pentru intretinerea si educatia copilului, Tnsd deja o perioada
indelungata de timp nu mai acorda sprijin material, fapt care o pune in dificultate la
acoperirea tuturor cheltuielilor legate de Ingrijirea si educarea copilului.

Din cauza preturilor majorate la alimente, serviciile comunale, precum si alte
cheltuieli legate de studiile copilului, este practic in imposibilitate sa acorde copilului
o intretinere corespunzatoare de una singura.

Prin urmare, avand in vedere faptul, ca deseori paratul in mod categoric refuza
sd acorde un ajutor material pentru intretinerea copilului, considera necesard si
echitabild Incasarea pensiei de intretinere pentru fiica lor minora in forma unei sume
banesti fixe in marime de 6000 lei lunar, deoarece nu cunoaste daca paratul in prezent
dispune de un loc de munca stabil si de venituri regulate.

Reclamanta a solicitat stabilirea domiciliului copilului mingr, *#***** J¥kkkaxk
nascuta la 27 februarie 2016, la domiciliul reclamantei, Regina Mardar, incasarea din
contul paratului Alexandr Streapco in beneficiul sdu a pensiei de intretinere pentru
copilul minogr, *#**x* *kxkxk* 'in suma baneasca fixa in marime de 6000 lei lunar
si incasarea de la parat cheltuielile de judecata legate de acest proces.

Prin hotararea din 02 martie 2023 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, S-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Regina Mardar. S-a determinat
domiciliul copilului minori ****x** *kkkaxkx - anul nagterii **x*x** Fxdkkkrk
*Hxxkxk* CcU mama acesteia Regina Mardar. S-a incasat din contul lui Alexandr
Streapco 1n beneficiul Reginei Mardar pensia pentru intretinerea copilului minor
Fxkkkxk kxkkxx* In suma baneasca fixa, lunar, in suma de 4000 de lei ce urmeaza a
fi incasati de la depunerea cererii de chemare in judecata — 30 septembrie 2022 pana
la atingerea majoratului de catre copilul minor. S-a incasat din contul lui Alexandr
Streapco 1n contul Reginei Mardar suma de 100 de lei cu titlul de taxa de stat, suma
de 3000 de lei cu titlul de cheltuieli de asistenta juridica. In rest cererea de chemare
in judecatd s-a respins ca neintemeiata.

La 30 martie 2023, Alexandr Streapco a depus apel impotriva hotararii din 02
martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea acestuia,
casarea partiala a hotdrarii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari prin care
sa fie dispusa incasarea de la Alexandr Streapco in beneficiul Reginei Mardar pentru
intretinerea copilului minor ******* *x*kx** 3 sumei de 1468, 45 de lei, de la
depunerea cererii in judecatd — 30 septembrie 2022 pana la atingerea majoratului de
catre copilul minor, in rest pretentiile sa fie respinse.

Prin decizia din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins cererea
de apel depusa de Alexandr Streapco, si s—a mentinut hotararea din 02 martie 2023 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisindu a retinut ca copilul minor,
FFAFAFAK FkxAxx* | frecventeaza liceul de limbi moderne si tehnologii informationale
, TFEFFERT " a frecventat gradinita cresa nr. ******* 1n legdtura cu ce are necesitatea
de surse financiare pentru achitarea studiilor (f.d. 12-15, 35-36). Drept urmare,
instanta de fond just a mentionat ca parintele cu care locuieste copilul isi executd nu
doar obligatiile patrimoniale de intretinere a copilului, ci si obligatiile nepatrimoniale

2



fata de copil st anume educatia, cresterea si ingrijirea zilnica a copilului minor, avand
drept scop asigurarea unui nivel de trai decent pentru copii si conditii adecvate pentru
educatia si dezvoltarea acestora. Or, copilul merge la scoald, are necesitati mai mari
de instruire, intretinere, hobby.

Instanta de apel a respins afirmatiile apelantului, precum ca instanta urmeaza a
stabili pensia de intretinere pentru copilul minor ******* *F*kxF** piscutd la
FHRFHFAK FAFIFANRK AxFxAxA* | 51 de Incasat in beneficiul reclamantei Regina Mardar
pentru intretinerea copilului minor ******* *x¥kxdx - de | paratul Streapco
Alexandr, pensia de intretinere in marime de cate 1468,45 de lei, lunar cu incepere
din ziua inaintarii actiunii pana la majoratul copilului, or suma de 4 000 de lei incasata
de la acesta cu titlu de pensie de intretinere pentru copilul minor, lunar, la momentul
actual este suficient echitabild in raport cu obligatiile ambilor parinti tinind cont de
interesul primordial al copilului minor la o intretinere decenta.

Curtea de Apel Chisinau a notat ca la stabilirea cuantumului pensiei de
intretinere a copilului, instanta ierarhic inferioara just a luat in consideratie interesul
suprem al copilului, or, parintii au obligatia de a crea circumstante pentru realizarca
dreptului superior. Totodatd, parintii urmeaza sa asigure un mod de viatd care sa
corespunda realitdtilor, varstei, necesitatilor si sa asigure copilului un mod de viata
decent, dar nu minim.

La 07 martie 2024, Alexandr Streapco a depus cerere de recurs impotriva deciziei
din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei instantei
de apel si casarea hotdrarii instantei de fond, in latura admiterii pretentiilor invocate,
si pronuntarea unei noi decizii prin care sd fie dispusa incasarea de la Alexandr
Streapco in beneficiul Reginei Mardar pentru intretinerea copilului minor *******
*HrxkxA* a sumei de 1468, 45 de lei, de la depunerea cererii in judecata — 30
septembrie 2022 pana la atingerea majoratului de catre copilul minor, in rest
pretentiile sa fie respinse.

In motivarea recursului a indicat c, atat instanta de fond, cat si cea de apel nu
au tinut cont de informatia oficiala plasata pe pagina web a Biroului National de
Statistica privind minimul de existenta pentru anul respectiv, incdlcand principiul
stabilit de art. 58 alin. (1) si alin. (2) din Codul familie.

A mentionat ca, de cand Alexandr Streapco s-a cunoscut cu reclamanta, aceasta
era si este angajata in campul muncii si are venituri mari, care nu pot fi comparabile
cu veniturile paratului, or, parintii au drepturi si obligatii egale fata de copii, indiferent
daca locuiesc Tmpreuna sau separat, mai mult parintii au dreptul si sunt obligati sa-si
educe copii conform propriei convingeri, reiesind din dispozitiile art. 85 alin. (1) si
art. 60 alin. (1) din Codul familiei.

Recurentul a notat ca, atat instanta de fond, cat si cea de apel nu au tinut cont c4,
nu este angajat in campul muncii si nu este in stare sa achite suma incasatd de instanta
de fond. Mai mult decat atat, el mai are la intretinere un copil minor, iar aceasta
circumstantd nu a fost luata in considerare de catre instantele ierarhic inferioare.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declari in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca, Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei la 01 noiembrie 2023.

La 10 ianuarie 2024, Curtea de Apel Chisindu a expediat, prin intermediul
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oficiului postal, partilor, copia deciziei integrale din 01 noiembrie 2023, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de Insotire anexata la materialele cauzei (f.d. 184), insa date
privind receptionarea acesteia lipsesc. Astfel, recursul declarat la 07 martie 2024 se
considerd depus 1n termenul stabilit de lege.

La 07 mai 2024, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul postei electronice,
a expediat in adresa intimatei, copia recursului declarat de Alexandr Streapco,
impotriva deciziei din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, creand astfel
participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de derulare a procedurii
in recurs, cat si le-a acordat, 1Intru asigurarea respectdrii principiilor
contradictorialitatii si disponibilitdtii in drepturi, posibilitatea de depunere a referintei,
fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului.

Prin referinta din 13 iunie 2024, Regina Mardar a depus referinta, solicitand
declararea recursului depus de Alexandr Streapco ca fiind inadmisibil.

Examinand temeiurile invocate in recursul depus de Alexandr Streapco, il
considera inadmisibil, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civild, recursul
este admis daca:

a) interpretarea legii din hotdrarea contestata este contrard jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

c) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind
tardiv un apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in
proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrard ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin.(1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs de catre Alexandr Streapco,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta cd acestea nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, deoarece se
referd la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel si nu
releva existenta temeiurilor de declarare a recursului ca fiind admisibil, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursurile
exercitate conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

In conformitate cu art. 433 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea
de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1).

Potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil
sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursul
declarat de Alexandr Streapco, contine obiectii de fapt si de drept, similare celor
expuse anterior in cadrul examinarii cauzei, care au fost analizate de cétre instanta de
apel, fiind apreciate corespunzator.

In consecintd, nu existi aparenta unei incilcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca dezvoltarea
recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in sensul ardtarii cu
claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia hotararii si care
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura
civila. Nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe care se
bazeaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemndnd nu doar
exprimarea nemultumirii fata de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o
hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de
lege, ci implicad determinarea greselilor imputate instantei de apel si 0 minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza aceste critici.

Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de catre recurent nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursului, si respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In circumstantele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de Alexandr
Streapco.

In conformitate cu art. 432 alin. (1), art. 433 alin. (1) lit. a), art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Alexandr Streapco, impotriva
hotararii din 01 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild intentata la
cererea de chemare in judecatd depusda de Regina Mardar impotriva lui Alexandr
Streapco, cu privire la stabilirea domiciliului copiilor minori si Tncasarea pensiei de
intretinere a copiilor minori.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi



