Dosarul nr. 2ra-350/23
2-20014485-01-2ra-02032023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — A. Mardari
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — L. Pruteanu, 1. Cotruta, 1. Turcan

INCHEIERE
14 august 2024 mun. Chigindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Ion Malanciuc
Mariana Ursachi

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre avocatul Victor
Sanduleac, n interesele Ecaterinei Cibuc,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Anatolii Cibuc, Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc si Tatiana Cibuc-Davidenco
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 mun.
Chisinadu 1n procedura falimentului si Primariei municipiului Chisindu cu privire la
incasarea prejudiciului material, moral cauzat prin inundatic si compensarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-au respins apelurile declarate de Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc, Tatiana Cibuc-
Davidenco, Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 mun.
Chisinau si s-a mentinut hotararea din 04 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru,

aconstatat:

La 03 februarie 2020, Anatolii Cibuc, Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc si
Tatiana Cibuc-Davidenco au depus o cerere de chemare in judecatd impotriva
IMGFL nr. 5 mun. Chisinau in procedura falimentului si Primériei mun. Chisinu,
prin care au solicitat incasarea de la IMGFL nr. 5 mun. Chisindu prejudiciul cauzat
prin inundatie in suma de 23 966,82 lei, prejudiciul moral in marime de 75 000 lei
si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantii au invocat ci sunt coproprietarii
apartamentului nr. XX din bd. XXXXX, mun. Chisinau, fapt ce se confirma prin
certificatul Serviciului cadastral teritorial Chisinau, eliberat la 13 decembrie 2019.

La 29 mai 2019, in rezultatul spargerii conductei sistemului de incalzire
centralizata aflata Tn gestiunea TMGFL nr. 5 mun. Chisindu in procedura
falimentului, apartamentul reclamantilor, care se afla la etajul noud al blocului
locativ nominalizat a fost inundat, fapt se confirma prin actul intocmit de angajatii
IMGFL nr. 5 din 30 mai 2019.



Tn urma inundatiei li s-a cauzat un prejudiciu material considerabil, care potrivit
concluziei specialistului nr. 077 din 06 august 2019 constituie 23 966,82 lei.

De asemenea, reclamantii considera ca in rezultatul inundatiei le-a fost cauzat
si un prejudiciu moral, or din cauza tergiversarii efectudrii reparatiei au fost nevoiti
sa suporte disconfortul in legatura cu starea dezastruoasa al apartamentului, sa stea
in vecinatatea gramezilor de tencuiala cazute pe podele, in umezeala provocata de
inundatie, fiind constransi in odihna de noapte.

Astfel, Tn vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila, reclamantii au
mentionat ¢ S-au adresat de nenumarate ori verbal precum si in scris cu solicitarea
de a le fi reparat in mod benevol prejudiciul cauzat prin inundatie, notificari lasate
fara raspuns si executare.

Reclamantii Anatolii Cibuc, Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc si Tatiana Cibuc-
Davidenco au solicitat incasarea de la Intreprinderea Municipald de Gestionare
Fondului Locativ nr. 5 mun. Chisindu in procedura falimentului in beneficiul sdu a
prejudiciului material cauzat prin inundatie in suma de 23 966,82 lei, prejudiciului
moral Tn marime de 75 000 lei si cheltuielilor pentru efectuarea expertizei in suma
de 3000 lei.

Ulterior, 1n cadrul sedintei de judecata reclamantii si-a concretizat pretentiile
din actiune majorand cuantumul lor, solicitdind incasarea de la Intreprinderea
Municipald de Gestionare Fondului Locativ nr. 5 mun. Chisindu in procedura
falimentului in beneficiul reclamantilor a prejudiciului material cauzat prin inundatie
in suma de 57 933,64 lei, prejudiciului moral in marime de 75 000 lei, cheltuielilor
pentru efectuarea expertizei in suma de 3 000 lei si cheltuielilor de asistenta juridica
in suma de 3 000 lei.

Prin hotérarea din 04 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis partial cererea de chemare 1n judecata depusa de Anatolii Cibuc, Ecaterina
Cibuc, Adrian Cibuc si Tatiana Cibuc-Davidenco.

S-a Tncasat din contul Tntreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 5 mun. Chisinau in procedura falimentului in mod solidar in beneficiul
lui Anatolii Cibuc, Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc si Tatiana Cibuc-Davidenco suma
prejudiciului material in marime de 23 966,82 lei.

S-a Tncasat din contul Tntreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 5 mun. Chisindu in procedura falimentului in beneficiul Ecaterinei Cibuc
suma taxei de stat in marime de 719 lei.

In rest, actiunea in partea incasirii cuantumului sumelor majorate a
prejudiciului material si n partea incasarii prejudiciului moral s-a respins ca fiind
neintemeiata.

Exprimandu-si dezacordul cu solutia primei instante, la 06 octombrie 2021,
IMGFL nr. 5 mun. Chisiniu in procedura falimentului, a declarat apel impotriva
hotararii din 04 octombrie 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu remiterea cauzei la
rejudecare 1n prima instanta in alt complet de judecata.

La 12 octombrie 2021 Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc si Tatiana Cibuc-
Davidenco, au declarat apel, prin care au solicitat casarea hotararii din 04
octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-au respins
apelurile declarate de Ecaterina Cibuc, Adrian Cibuc, Tatiana Cobuc-Davidenco,
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IMGFL nr. 5 mun. Chisinau si s-a mentinut hotirarea din 04 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chigindu, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel, analizand lucrarile dosarului in raport
cu starea reala de fapt constatata, a conchis ca prima instanta a adoptat o hotarare
legala si temeinica, iar motive de a fi casata nu s-au constatat, aceasta urmand a fi
mentinutd integral, iar apelurile declarate, fiind formale si neintemeiate.

Cu referire la probatoriul administrat in speta s-a constatat cu certitudine faptul
ca la 29 mai 2019 in timpul efectuarii lucrarilor de spalare a sistemului de incalzire
a fost avariata o teava la etajul tehnic al cladirii din mun. Chisinau bd. XXXXX, iar
drept urmare a fost inundat apartamentul nr. XX din mun. Chisinau, bd. XXXXX
care se afla la etajul 9 al blocului locativ, situat sub etajul tehnic al blocului din mun.
Chisindu bd. XXXXX si cauzat un prejudiciu material proprietarilor apartamentului
in suma de 23 966,82 lei.

Astfel, cu referire la cerinta de reparare a prejudiciului material in marime de
de 23 966,82 lei instanta de apel a apreciat-o ca fiind intemeiata, in conditiile Tn care
la caz a fost facuta dovada acesteia, fiind intrunite cumulativ conditiile legale pentru
angajarea raspunderii delictuale, iar in partea ramasa solicitarea nefiind probata in
temei legal a fost respinsa de instanta de fond.

Totodata, in prevederile art. 2016 din Codul civil, este stipulat cd daca
prejudiciul s-a produs prin faptul ca din constructie a cazut ori a curs ceva, raspunde
persoana care are constructia in posesie. Aceasta reguld nu se aplica in cazul in care
prejudiciul s-a produs din cauza unui eveniment prevazut la art. 2012 ori din vina
celui prejudiciat, la caz, inundatia s-a produs urmare a avarierii unei tevi aflate in
gestiunea IMGFL nr. 5 mun. Chisindu, fapt care se confirma prin actul de constatare
din 30 mai 2019, intocmit de comisia IMGFL nr. 5 mun. Chisindu, prin examinarea
la fata locului si cu descrierea suprafetelor afectate in urma inundatiei
apartamentului nr. XX, din bd. XXXXX, mun. Chisinau.

Conform alin. (1) st (3) al Anexei nr. 1 cu privire la Lista lucrarilor de baza
pentru deservirea tehnicd, reparatia si gestionarea fondului de locuinte din Hotdrarea
Guvernului despre aprobarea Regulamentului cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si ne comunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa nr. 191 din 19 februarie 2002: lucrarile
de deservire tehnica si reparatie a blocurilor locative si caminelor se divizeaza in
lucrari de intretinere si reparatie a elementelor constructive ale blocului locativ si
caminului, de deservire tehnica si reparatie a echipamentelor tehnice ale acestuia si
sunt pldtite de catre consumatori pe tarife distincte. Lucrdrile de intretinere si
reparatie a elementelor constructive ale blocului locativ au menirea de a
preintdimpina uzura prematurd a apartamentelor si incaperilor locuibile in camine si
mentinerea indicilor de exploatare a tuturor elementelor constructive, cum sunt:
planseele; deservirea tehnica si reparatia curentd a echipamentelor tehnice includ
lucrarile de deservire a sistemelor: de incalzire si apd calda menajera in subsoluri, la
etajele tehnice, precum si a coloanelor comune din afara apartamentelor/incaperilor
locuibile in camine; de alimentare cu caldura, apa potabila si apa calda menajera de
tranzit din blocul locativ (lucrarile se efectueazd din contul furnizorului).
Organizarea lucrarilor de intretinere si reparatie a apartamentelor si ncaperilor
locuibile Tn camine (incaperilor nelocuibile) se efectueaza de catre aparatul
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administrativ al gestionarului. Lucrarile de gestionare a apartamentelor si incaperilor
locuibile in cdmine (incdperilor nelocuibile) includ: deservirea tehnica a blocului
locativ; planificarea si organizarea lucrarilor necesare pentru Intretinerea, reparatia
capitald si curenta a fondului locativ, a utilajului si comunicatiilor ingineresti.

Totodata, conform Anexei nr. 2 privind Lista lucrarilor ce se efectueaza in
interiorul apartamentelor din contul proprietarilor si chiriasilor de locuinte al
Hotararii Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 prevede ca locatarii efectueaza
din cont propriu urmatoarele lucrari de intretinere si reparatie a apartamentelor,
neincluse 1n plata pentru deservirea tehnica si reparatia blocului locativ: inlocuirea,
reparatia, vopsirea aparatelor si tevilor de incalzire centrald, conductelor de gaze,
apa si canalizare; reparatia si schimbul altor elemente constructive din locuinta, ce
au iesit din functiune din vina locatarilor.

Prin urmare, deservirea acestor portiuni ale blocului locativ cat si a retelelor
ingineresti din afara apartamentelor (etajele tehnice) este de competenta
gestionarului blocului de locuit si nicidecum a proprietarilor apartamentului inundat
care nu poartd raspundere pentru uzura fizicd (fisurarea, coroziunea, etc.) a tevii de
incalzire centralizata, caz in care nu subzistd argumentul apelantei precum cd nu este
responsabild de repararea prejudiciului material cauzat in rezultatul spalarii
hidraulice a sistemei de incalzire in blocul locativ in care se afla apartamentul
apelantilor reclamanti.

Instanta de apel a mentionat ci desi IMGFL nr. 5 mun. Chisinau in procedura
falimentului a pretins a fi o situatie de ,,forta majora”, nu a administrat careva probe
care ar confirma existenta unui eveniment anormal care nu poate fi evitat prin masuri
rezonabile prevazut de art. 2012 din Codul civil, dimpotrivd, reiesind din
raspunsurile oferite, inclusiv in cadrul sedintei de judecati IMGFL nr. 5 mun.
Chisindu in procedura falimentului a confirmat faptul ca insdasi angajatii
intreprinderii la 29 mai 2019 efectuau lucrari de spalare a sistemului de incalzire si
in timpul efectuarii acestor lucrari a avut loc avarierea tevii de la etajul tehnic, ceea
ce denoti vinovitia IMGFL nr. 5 mun. Chisinau in procedura falimentului.

Totodata, instanta de apel a considerat ca este intemeiatd hotararea instantei de
fond si in partea respingerii cerintei de incasare a prejudiciului moral ca fiind
neintemeiata, corect fiind respins acest capat de cerere, art. 1998 si art. 2036 din
Codul civil prevede ca prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune poate fi
reparat exclusiv in cazurile prevazute de lege. Sub acest aspect, este nejustificata
cerinta de incasare a prejudiciului moral, or art. 2016 din Codul civil privind
raspunderea pentru prejudiciul cauzat prin faptul ca din constructie a cazut ori a curs
ceva, raspunde persoana care are constructia in posesie, nu prevede posibilitatea
repararii prejudiciului moral. Astfel, s-a constatat ca prevederile acestei norme nu
sunt aplicabile raportului juridic dat de reparare a prejudiciului moral, aceasta cerinta
nefiind indreptatita legal.

Subsecvent, deoarece actiunea a fost admisa partial, instantele ierarhic
inferioare au retinut ca reclamantii-apelanti dispun de dreptul de a pretinde
compensarea din contul paratei-apelante IMGFL nr. 5 mun. Chisinau a cheltuielilor
de judecata proportional pretentiilor admise din actiune in marime de 719 lei.

Respectiv, reiesind din dovezile prezentate de catre avocatul reclamantilor in
cumul cu materialele cauzei, instanta de apel a conchis ca fiind corectd solutia



instantei de fond si cu referire la cheltuielile de asistenta juridica, nefiind facuta
dovada suportarii acestora.

La 14 februarie 2023, avocatul Victor Sanduleac, in interesele Ecaterinei
Cibuc, a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si
hotdrarea primei instante, cu pronuntarea unei noi decizii prin care sa fie admisa
integral actiunea, Tncasarea prejudiciului material, moral compensarea cheltuielilor
de judecata compuse din taxa de stat achitata in instanta de fond si apel, cheltuielile
pentru acordarea asistentei juridice si cheltuielile pentru Intocmirea concluziei
specialistului.

In sustinerea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate pe
parcursul examindrii cauzei in prima instantd cat si instanta de apel, suplimentar
mentionandu-se ca instanta de apel nu a constatat si nu a elucidat pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea justa si corectd a cauzei.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declard
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza cd, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedinta publica la 04 octombrie 2022.

Decizia motivata a Curtii de Apel Chisinau din 04 octombrie 2022, a fost
expediatd Ecaterinei Cibuc prin intermediul postei terestre, insa, date privind
receptionarea acesteia lipsesc la dosar, precum si avocatului Victor Sanduleac, prin
intermediul postei electronice la data de 14 decembrie 2022, fapt confirmat prin
extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei (f.d. 154).

Astfel, recursul declarat de catre avocatul Victor Sanduleac, in interesele
Ecaterinei Cibuc, la 14 februarie 2023, se considera depus in termenul stabilit de
lege.

La 03 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul oficiului
postal, a expediat in adresa intimatilor IMGFL nr. 5 mun. Chisindu si Primariei
mun. Chisinau, copia recursului declarat de catre avocatul Victor Sanduleac, in
interesele Ecaterinei Cibuc, Tmpotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste
modul de derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea
respectdrii  principiilor contradictorialitatii si  disponibilitdtii in drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
anexata la materialele dosarului (f.d. 164).

Prin referinta depusa la 12 aprilie 2023, prin intermediul postei electronice
(f.d. 168) lichidatorul IMGFL nr. 5 mun. Chisindu, Oleg Muntean, a solicitat a
declara inadmisibil recursul Tnaintat de Ecaterina Cibuc, iar in eventualitatea
admiterii recursului respingerea acestuia, cu mentinerea deciziei din 04 octombrie
2022 a Curtii de Apel Chiginau (f.d. 168-171).

Conform art. XI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) nr. 246 din 31 1ulie 2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii



in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art. 1V, V pct.1-9 si 11—
16 si art. VII, care vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate Tn baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Respectiv, recursul declarat de catre avocatul Victor Sanduleac, in interesele
Ecaterinei Cibuc, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru
modificarea unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei
Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 1ulie 2023, si va fi examinat in baza
temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs declarata de catre avocatul
Victor Sanduleac, Tn interesele Ecaterinei Cibuc, Tmpotriva deciziei din 04
octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civild, in vigoare la
data depunerii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in
care recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4).

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine cd, examinarea
admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate
in cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432 din Codul de procedura
civila, in vigoare la data depunerii recursului.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de
norma indicata, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or,
motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra
caror instanta de apel s-a pronuntat. Dezacordul recurentului cu decizia instantei
de apel, relatarea situatiei nu constituie un temei de casare a deciziei contestate or,
recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verificA modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca cd instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod



flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite n art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens, Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari
implicit admise (cauza Golder Tmpotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva
Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a
unui recurs, Intrucat prin insasi natura sa necesitd o reglementare din partea
statului, care se bucura in aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere (cauza
Luordo Tmpotriva Italiei, p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi
mai stricte decat pentru un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva
Frantei, p. 45).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6
8§ 1 (cauza Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, in
cazul 1n care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor,
declara recursul inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiala a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca, recursul declarat de catre avocatul Victor Sanduleac, in
interesele Ecaterinei Cibuc, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului si drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civild, in vigoare la
data depunerii recursului, art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de catre avocatul Victor Sanduleac, in interesele Ecaterinel
Cibuc, Tmpotriva deciziei din 04 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau Se
considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Ion Malanciuc

Mariana Ursachi



