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INCHEIERE

14 august 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Plastexim-Nord”, cu privire la solutionarea conflictului de competenta
jurisdictionald,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatda ,,Traiancomert” impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Plastexim Nord”, cu privire la suspendarea executarii titlului de
executare silita,

constata:

La 17 aprilie 2024, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Traiancomert” a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Societétii cu Raspundere Limitata
,,Plastexim Nord” cu privire la suspendarea executarii titlului de executare silita.

Prin incheierea din 22 aprilie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni,
S-a acceptat spre examinare cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Traiancomert” Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Plastexim Nord” privind suspendarea executarii titlului de executare
silita.

La 03 iunie 2024, Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Plastexim Nord” a
depus cerere, solicitand recuzarea judecatorului, Lilia Turcan, de la examinarea
cauzel, suspendarea procesului civil, cu remiterea dosarului civil catre Curtea
Supremd de Justitie, cu privire la solutionarea conflictului de competenta
jurisdictionala, aparut intre Judecatoria Edinet, sediu Donduseni si Curtea de
Apel Balti.

Prin incheierea din 18 iunie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni,
s-a respins cererea de recuzare inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Plastexim Nord” judecatorului, Lili Turcan de la examinarea cauzei civile, la
cererea de chemare 1n judecatda depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
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,» 1 raiancomert” Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Plastexim Nord”
cu privire la suspendarea executarii titlului de executare silita.

Prin incheierea din 19 iunie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni,
s-a suspendat procesul civil si s-a transmis dosarul Curtii Supreme de Justitie,
pentru solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Plastexim-Nord”, cu privire la solutionarea conflictului de competentd
jurisdictionald, urmeaza a fi respinsa, cu remiterea cauzei la Judecatoria Edinet,
sediul Donduseni, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civild, nimeni nu
poate fi lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de
catre o instantd sau de judecatorii in a caror competenta cauza respectiva este
data prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Conform art. 33 alin. (1) din Codul de procedura civild, instantele
judecdtoresti judecad toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice,
persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime incdlcate sau contestate, cauze pentru care
legea nu prevede competenta altor organe.

In temeiul art. 44 alin. (1), (2), (3) si (9) din Codul de procedura civila,
Instanta judecatoreasca in fata careia s-a ivit conflictul de competenta
jurisdictionald suspenda din oficiu procesul si Tnainteaza dosarul cétre instanta
in drept sa solutioneze conflictul de competenta.

Cand doua sau mai multe judecatorii din circumscriptia aceleiasi curti de
apel se declara competente sda judece aceeasi cauzd sau cind, prin incheieri
irevocabile, ele 1si declara incompetenta de a judeca aceeasi cauza, conflictul de
competenta se judeca de catre curtea de apel comuna.

Conflictul de competenta dintre doua sau mai multe judecatorii care nu tin
de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori Intre curtile
de apel se judeca de Curtea Suprema de Justitie.

Instanta competenta sa judece conflictul de competenta solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care
nu se supune nici unei cai de atac

Raportand la caz prevederile normelor enuntate supra, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie statueaza ca, la caz, nu exista conflict de
competenta jurisdictionald, nefiind intrunitd conditia obligatorie de declinare
reciprocd a competentei dintre instante, or, Curtea de Apel Balti, la aceasta etapa,
nu cunoaste despre o declinare a competentei in favoarea sa si nu s-a expus
asupra chestiunii de competenta.

in context, din sensul prevederilor art. 44 alin. (2) din Codul de procedura
civild rezulta cd, Curtea Supremd de Justitie judecd conflictul de competenta
dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori
dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel, ceea ce la caz
lipseste.



Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cerereca depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Plastexim-Nord”, cu privire la solutionarea conflictului
de competenta jurisdictionald, cauza urmand a fi restituita la Judecatoria Edinet,
sediul Donduseni.

In conformitate cu art. 44, art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Plastexim-Nord”, cu privire la solutionarea conflictului de competentd
jurisdictionala.

Se remite Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, cauza civila, la cererea de
chemare 1in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,» 1 ralancomert” Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Plastexim Nord”
cu privire la suspendarea executarii titlului de executare silita.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi



