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INCHEIERE
21 august 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

judecatori lon Malanciuc
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de Societatea cu Radspundere Limitatd ,,Fagacee
Agro” si Nadejda Scutari cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instantd de judecata egala in grad,
in cauza civila, intentata la cererea introductiva depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Jurs” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de sine,
constata:

La 02 ianuarie 2019 administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iurs”,
lurie Scutari a depus cerere cu privire la intentarea procedurii accelerate de
restructurare.

Prin hotararea din 25 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central a
fost admisa cererea depusa de administratorul Societatii cu Raspundere Limitata
,lurs”, Turie Scutari cu privire la intentarea procedurii accelerate de restructurare. S-
a intentat procedura acceleratd de restructurare fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Jurs” si s-a desemnat in calitate de administrator provizoriu al Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Jurs”, Irina Selevestru.

La 01 august 2023 administratorul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Fagacee
Agro”, Mihail Ghidenco a depus contestatie Tmpotriva masurilor luate de
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iurs”, Irina Selevestru.

La 04 august 2023 lurie Scutari a depus cerere cu privire la constatarea
faptelor cu valoare juridica.

La data de 09 octombrie 2023 Iurie Scutari a depus contestatie Tmpotriva
masurilor luate de administratorul provizoriu al Societdtii cu Raspundere Limitata
,Jurs”, Irina Selevestru.

Prin incheierea din 06 februarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central
au fost respinse ca neintemeiate contestatiile depuse de administratorul societatii cu
raspundere limitatd ,,Fagacee Agro”, Mihail Ghidenco si lurie Scutari impotriva
masurilor luate de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,Jurs”, in
procedura falimentului si a cererii cu privire la constatarea faptelor cu valoare
juridica depusa de Iurie Scutari.

La data de 18 martie 2024, prin intermediul oficiului postal, Societatea cu
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Raspundere Limitata ,,Fagacee Agro” si Nadejda Scutari au depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 06 februarie 2024 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Central,
solicitind admiterea acesteia si anularea incheierii contestate cu admiterea cererilor
impotriva masurilor luate de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Iurs”,
in procedura falimentului.

Totodata, au solicitat si stramutarea cauzei pentru examinare in ordine de
recurs, de la Curtea de Apel Chisinau intr-o alta instanta egala in grad.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea de stramutare a cauzei de la Curtea de
Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. a)-g) din Codul de proceduri civila,
Instanta stramuta cauza la o altd instantd daca: paratul, al carui domiciliu nu era
cunoscut, cere stramutarea cauzei la instanta de la domiciliul sau atestat prin dreptul
de proprietate, calitatea de locatar sau viza de resedintd; cauza a fost retinuta spre
judecare cu incdlcarea normelor de competentd jurisdictionald; ambele parti solicita
stramutarea cauzei la instanta de la locul aflarii majoritatii probelor; din motivul
recuzarii (abtinerii de la judecata) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine imposibild; existd motive pentru
masuri de securitate publica; exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces; in
circumstante exceptionale, instanta competenta sa judece cauza nu poate functiona
timp indelungat.

in corespundere cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila, strimutarea
cauzel in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre
instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca cererea de
stramutare poate fi inaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesuala
civila si bazata pe argumente plauzibile, probe ce confirma temeinicia cererii
formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui
fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

In conditiile spetei, se retine ci Societatea cu Raspundere Limitati ,,Fagacee
Agro” si Nadejda Scutari nu au invocat careva temeiuri in sensul argumentarii
cererii cu privire la stramutarea cauzei pentru examinare in ordine de recurs, de la
Curtea de Apel Chisindu intr-o alta instanta egala in grad.

Este de mentionat ca in vederea asigurarii dreptului participantilor la proces la
o instantd de judecatd impartiala, garantat de art. 6 § 1 din Conventia pentru
apararea Drepturilor Omului si a Libertétilor fundamentale, legiuitorul a prevazut la
art. 50, art. 52 si art. 56 din Codul de procedurd civilda dreptul participantilor la
proces de a Tnainta cerere de recuzare in baza temeiurilor prevazute la art. 50 din
acelasi cod. Numai in situatia cand din motivul recuzarii si/sau abtinerii mai multor
judecatori ai Curtii de Apel Chisindu substituirea judecatorilor ar deveni imposibila,
instanta ierarhic superioara ar avea dreptul sd stramute prezenta cauza la o altd
instantd egald in grad, situatie ce In prezent nu se atesta.

Articolul 6 din Conventia Europeana pentru Apéararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiald. Impartialitatea, in mod
normal, denotd absenta prejudecatii sau partinirii, existenta Sau absenta acesteia
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putand fi probata in diferite moduri. Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului
face distinctie intre o abordare subiectivd, adicd incercarea de a constata
convingerea personald sau interesul unui judecdtor intr-o anumitd cauza si o
abordare obiectiva, determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude
orice Tndoiald legitima in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauza exista motive legitime de a banui ci un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu este
impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este dacd aceasta
banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,Fagacee Agro” si Nadejda Scutari, privind stramutarea
examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instantd de judecata egala
in grad, cauza urmand a fi restituita la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinare in
ordine de recurs.

In conformitate cu art. 43 alin.(2) si alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civilda, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitatad
,Fagacee Agro” si Nadejda Scutari cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta
de acelasi grad pentru examinarea cererii de recurs depusa impotriva incheierii din
06 februarie 2024 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Central.

Cauza civila, intentatd la cererea introductivd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Iurs” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de sine, se trimite la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea cauzei in ordine de
recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi



