CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Edernet”, reprezentatd de avocatul Vasile Tasco, cu privire la
stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata egala in grad,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Edernet” impotriva
Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal cu privire la anularea actelor
administrative,

(Dosarul nr. 2ac-260/24
NR. PIGD 2-23157168-01-2ac-24062024)

Consecintele depunerii cererii de stramutare care nu se incadreaza in temeiurile
stramutarii unei cauze de contencios administrativ.

Judecatoria Balti, sediul central, jud. E. Balan
Curtea de Apel Balti, jud. A. Garbuz, I. Grosu, A. Ciobanu

04 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea depusa de SRL ,,Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco,
cu privire la strimutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in

grad.

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 03 noiembrie 2023, SRL ,,Edernet” a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal privind
anularea procesului-verbal de verificare a declaratiilor vamale nr.73/02 din
24 august 2023 si a deciziei de regularizare nr.209 din 15 septembrie 2023.

2. Prin hotararea din data de 18 decembrie 2023 a Judecatoriei Balti,
sediul central s-a respins cererea de chemare in judecatd 1naintatd de SRL
,,Edernet” impotriva Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal cu privire
la anularea actelor administrative. (f.d.124,133-136)

3. Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel de catre SRL
,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco. (f.d.127-131)

4, La 05 iulie 2024 SRL ,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile
Tasco, n temeiul art. 43, alin. (2), lit. f) din Codul de procedura civila, a
depus cerere, prin care a solicitat stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Balti la o alta instanta egala 1n grad. (f.d.159-160)

5. In motivarea cererii SRL ,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile
Tasco, a mentionat ca exista indoieli privind obiectivitatea si nepartinirea
judecatorilor Curtii de Apel Balti din considerentul ca anterior pe o cauza
similara a existat un conflict direct intre participantii la proces.

6. Astfel, pentru a exclude existenta circumstantelor, care ar pune la
indoiald rezonabild impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Balti la
solutionarea cauzei, precum si pentru evitarea procedurii de solutionare a
eventualelor declaratii de abtinere, recuzare a judecatorilor, situatie ce ar
influenta operativitatea procesului civil si solutionarea apelului intr-un
termen rezonabil si ar influenta promptitudinea judecarii cauzei civile.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 189, alin. (1) din Codul administrativ prevede urmatoarele:

,orice persoana care revendicd incalcarea unui drept al sdu prin activitatea
administrativd a unei autoritdti publice poate inainta o actiune In contencios
administrativ.”

8. Art. 191, alin. (4) din Codul administrativ stipuleaza ca:
,curtile de apel solutioneaza si cererile de apel impotriva hotararilor si recursurile
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impotriva incheierilor emise de judecatorii.”

9. Art.192, alin. (1) din Codul administrativ releva ca:

»pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ la curtile de apel se
instituie complete de judecatori.”

10.Art. 193, alin. (2) din Codul administrativ reglementeaza ca:

,»Curtile de apel, atat ca instantd de fond, cat si ca instantd de apel sau recurs,
solutioneaza actiunile in contencios administrativ in complete formate din 3 judecatori.”

11.Art.197 din Codul administrative statueaza ca:

»INimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de cétre instanta 1n a carei
competenta este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

12.Art.198 alin. (3) din Codul administrativ prevede ca:

»Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibila; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o
perioada indelungata.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Din continutul cererii de stramutare, rezultd ca SRL ,Edernet”,
reprezentatd de avocatul Vasile Tasco, in temeiul art. 43 din Codul de
procedura civila si art. 198 din Codul administrativ, a solicitat stramutarea
cauzei de contencios administrativ la o altd instanta egala in grad.

14. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca
argumentarea cererii SRL ,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco,
in baza prevederilor art. 43 din Codul de procedurad civila, nu poate fi
retinutd. Deoarece, prezentei spete si incidentelor procedurale care pot
aparea in cadrul examinarii prezentei cauze, le sunt aplicabile in exclusivitate
prevederile Codului administrativ.

15. Prevederile art.198, alin. (3) din Codul administrativ sus-citat,
enumerd exhaustiv temeiurile stramutarii unei cauze In contencios
administrativ de la o instantd de judecata la o altd instanta de judecata egala
in grad.

16. La caz, intru sustinerea cererii privind stramutarea cauzei la o alta
instanta egald in grad, s-a invocat existenta indoielii privind obiectivitatea si
nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Balti, or anterior pe rolul instantei
de apel s-a aflat o cauza similard, unde intre participantii la proces a existat
un conflict direct.

17. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca printre
circumstantele exhaustive prevazute la art. 198, alin. (3) din Codul
administrativ citat mai sus, nu se regaseste situatia care ar incadra alegatiile
invocate de SRL ,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco, in cererea
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cu privire la stramutarea cauzei de contencios administrativ la o alta instanta
de judecata de acelasi grad.

18. Raportand asertiunile expuse la pct.5, conditiilor din speta si motivul
formulat 1n sustinerea solicitarii de a stramuta cauza, completul de judecata
constata cd niciunul din judecatorii ce fac parte din completul Curtii de Apel
Balti, caruia i-a fost repartizatd prezenta cauza spre examinare, nu au
demonstrat partinire sau prejudecdti personale.

19. Argumentul SRL , Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco,
privind evitarea procedurii solutiondrii declaratiilor de abtinere sau a
cererilor de recuzare, este considerat de catre instanta de recurs neintemeiat
si lipsit de temei juridic, or art. 198, alin. (3) din Codul administrativ prevede
substituirii judecdtorilor ca rezultat al admiterii declaratilor de abtinere sau a
cererilor de recuzare.

20. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, in
vederea asigurarii dreptului participantilor la proces la o instantd de judecata
impartiald in materia actiunilor in contencios administrativ, garantat de art.
6 §1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, legiuitorul a prevdzut la art. 202 din Codul administrativ
dreptul participantilor la proces de a inainta cerere de recuzare in baza
temeiurilor prevazute la art. 49 si1 50 din acelasi cod.

21. Din considerentele enuntate, completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusd de SRL
,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco, cu privire la stramutarea
cauzei de contencios administrativ la o altd instantd de judecata egala in grad.

22. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 198, alin. (3) si art. 230
din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Edernet”, reprezentata de avocatul Vasile Tasco, cu privire la stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Balti la o altad instanta egala in grad.

Restituie cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de
chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Edernet”
impotriva Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal cu privire la anularea
actelor administrative, la Curtea de Apel Balti pentru examinare in ordine de
apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



