CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului depus de Ion Oprea si
Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in
judecata depusa de lon Oprea si Alexandru Botnaru impotriva
Centrului National Anticoruptie cu privire la anularea partiala a
actului administrativ individual defavorabil, incasarea din contul
paratului in beneficiul lor, in mod solidar, a prejudiciului material
st moral s1 a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 14 mai 2024 a Curtii de Apel
Chisinau

(Dosarul nr. 3r-153/24
NR. PIGD 2-22103132-01-3r-20062024)

Consecintele inaintarii unei pretentii noi in cadrul examindrii cauzei
in ordine de apel.

Judecatoria Chisindu, sediul Rascani, jud. I. Barbacaru,
Curtea de Apel Chisinau, jud. G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici,

04 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul depus de Ion Oprea si
Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 18 1ulie 2022 Ion Oprea si Alexandru Botnaru au depus cerere de
chemare in judecata impotriva Centrului National Anticoruptie, prin care au
solicitat anularea Raportului Centrului National Anticoruptie privind
rezultatele testarii integritatii profesionale in cadrul Inspectoratului national
de securitate publicd si subdiviziunilor din subordine nr. 9512 din
05 iulie 2022, in partea ce tine de constatarea pretinselor rezultate ale testarii
integritatii lor profesionale si incasarea din contul paratului in beneficiul lor,
in mod solidar, a prejudiciului material si moral, precum si a cheltuielilor de
judecata.

2. La 16 august 2022 Centrul National Anticoruptie a depus cerere de
chemare in judecatd reconventionala Tmpotriva lui Ion Oprea, solicitind
incasarea mijloacelor banesti in suma de 400 de lei, transmise acestuia in
cadrul testului de integritate profesionala (f.d. 73-74).

3. Prin incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani, s-a declarat inadmisibild actiunea reconventionala inaintatd de
Centrul National Anticoruptie (f.d. 119-120).

4. Prin incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Rascani, s-a declarat madmisibild actiunea In contencios administrativ
inaintatd de Ion Oprea si Alexandru Botnaru, in partea pretentiei privind
incasarea prejudiciului (f.d. 121).

5. Prin hotararea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, cererea de chemare in judecata depusa de Ion Oprea si Alexandru
Botnaru, s-a respins ca fiind neintemeiata (f.d. 118, 133-154).

6. La 28 septembrie 2023 Centrul National Anticoruptie a depus recurs
impotriva incheierii din 27 septembrie 2023 a Judecéatoriei Chisinau, sediul
Réscani, solicitand anularea acesteia si emiterea unei noi incheieri privind
admiterea cererii sale de chemare in judecata reconventionale (f.d.126-128).

7. La 03 octombrie 2023 Ion Oprea si Alexandru Botnaru au depus apel
impotriva hotararii din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani, solicitand casarea acesteia si emiterea unei noi hotarari privind
admiterea integrala a cererii lor de chemare in judecata (f.d.129-132).
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8. lar, la 11 ianuarie 2024 Ion Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati
de avocatul Ivan Ungurean au prezentat motivarea apelului, solicitand
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei instante, cu emiterea
unei noi hotarari prin care sa fie admise pretentiile Tnaintate prin cererea de
chemare 1n judecatd, si anume: anularea actului administrativ individual,
Raportul Centrului National Anticoruptie privind rezultatele testarii
integritatii profesionale in cadrul Inspectoratului National securitate publica
si subdiviziunilor din subordine nr. 9512 din 05 iulie 2022, in partea care tine
de constatarea pretinselor rezultate ale testarii integritatii lor profesionale si
incasarea din contul paratului Centrului National Anticoruptie, in beneficiul
lor, in mod solidar, a prejudiciului moral in suma 30000 de lei, precum si a
cheltuielilor de judecata (f.d. 161-183).

9. Prin decizia din 26 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
recursul depus de Centrul National Anticoruptie si s-a mentinut incheierea

din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani
(f.d.206-211).

10. Prin incheierea din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a declarat
inadmisibil apelul depus de Ion Oprea si Alexandru Botnaru impotriva
hotararii din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, in
partea pretentiei privind incasarea prejudiciului, din motiv ca apelantii au
inaintat 0 noua pretentie, neexaminata in prima instanta (f.d.233-235).

11. La 17 1unie 2024, Ion Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati de
avocatul Ivan Ungurean au depus cerere de recurs impotriva incheierii din
14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si emiterea
unei noi incheieri, prin care sa se considere admisibile si susceptibile de
examinare si admitere pretentiile din cererea lor de apel, referitoare la

incasarea prejudiciului cauzat prin emiterea actului administrativ contestat
(f.d.241-248).

12. 1In sustinerea cererii de recurs, recurentii au opinat ci instanta de
apel, prin incheierea din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu incalca
iremediabil art. 6 si art. 13 din CEDO, si anume dreptul la un proces echitabil
si dreptul la un remediu efectiv. Or, la emiterea acesteia, instanta ierarhic
inferioard a admis un ansamblu de incélcari grave, operand cu interpretari
contrare legii, care prin prisma art. 241-243 din Codul administrativ,
constituie temei de declarare a recursului.

13. La acest capitol, recurentii au relevat cd desi instanta de apel a
conchis declararea inadmisibila a apelului lor depus impotriva hotararii din
27 septembrie 2023 a Judeciatoriei Chisinau, sediul Rascani, in partea
pretentiei privind incasarea din contul paratului Centrului National
Anticoruptie, in mod solidar, a prejudiciului moral in suma 30000 de lei,
deoarece pretentia respectiva a fost declarata inadmisibila prin incheierea din
27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, nu a constatat
despre comunicarea incheierii nominalizate participantilor la proces, precum
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sl despre data si modul in care se pretinde ca acestia din urma ar fi luat
cunostintd de incheierea emisd, ceea ce este premisa realizarii dreptului lor
la contestarea actului judecatoresc.

14. Mai mult, recurentii au precizat ca incheierea din
27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani nu a fost
publicata pe Portalul National al Instantelor de Judecata nici pana in prezent
si nu este accesibild in mod public.

15. De altfel, recurentii au sustinut ca in conditiile in care instanta de
fond a examinat cauza, fara citarea lor legala, precum si fara a le oferi
posibilitate de a se apara, dar si in lipsa versiunii complete a Raportului
contestat si a Inregistrarilor audio/video efectuate n cadrul testarii integritatii
lor profesionale, incheierea din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu este
plasata intr-o arbitrarietate totala, iar ei intr-o stare de incertitudine juridica
in masura sa le scada increderea 1n organele statului, desi aceasta incredere
este evident una dintre componentele esentiale ale unui stat de drept.

16. Altfel spus, contrar art. 6 din CEDO, instanta de fond nu a respectat
normativul procesual privind citarea legala cand a examinat cauza si le-a
incalcat dreptul la aparare, precum si nu le-a acordat posibilitatea prezentarii
probelor, depunerii declaratiilor pe marginea acuzatiei arbitrare si neclare
aduse, nu le-a asigurat dreptul la contradictorialitate, nemijlocire si egalitatea
armelor, precum si de a lua cunostinta de incheierea din 27 septembrie 2023
a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

17. De asemenea, recurentii au subliniat ca instanta de apel in sustinerea
solutiei emise a invocat dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. ¢) din Codul de
procedurd civild, insd ei au formulat pretentiile subsecvente referitoare la
incasarea prejudiciului material si moral inca in textul contestatiei din
18 iulie 2022, depuse la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani. Astfel, este
cert faptul cd pretentia lor din cererea de chemare in judecatd privind
incasarea prejudiciului nu reprezintd propriu-ziS o noud pretentie,
neexaminata in prima instantd. Nu este noud, in acel sens cd a mai fost
inaintata in cadrul aceluiasi proces civil de catre aceeasi reclamanti i nici nu
este o pretentie neexaminata in prima instanta, intrucat pretentia respectiva
s-a aflat pe rolul instantei de judecatd, fiind solutionata prin respingere drept
inadmisibild, si dacd era prezentatd, aceasta solutie era susceptibila de
contestare §i de reparare la etapa examinarii cauzei in fata instantelor de
judecata superioare.

18. Totodata, la concluzia Curtii de Apel Chisindu din incheierea
contestatd cd incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani se contesta separat cu recurs, insd apelantii nu au facut uz de
dreptul lor procedural si nu au contestat-o in ordinea stabilita de Lege, lon
Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean au
notat ca nu puteau sa-si realizeze dreptul de a declara recurs impotriva
incheierii instantei de fond, decidt din momentul comunicarii acestui act
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judecatoresc. Or, din moment ce nu au fost citati legal si prezenti la
examinarea cauzei in fond, respectiv, nu au primit copia incheierii, nu le
poate fi imputata necontestarea unei incheieri despre care nu au cunoscut.
Astfel, odatd ce nu au fost indeplinite cerintele legale referitoare la
comunicarea actelor judecatoresti participantilor procesului, au fost in
imposibilitate de a lua cunostintd si contesta incheierea din 27 septembrie
2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani. lar, aplicand astfel dispozitiile
legale, instanta de apel a dat dovada de un formalism incompatibil cu litera
si spiritul art. 6 § 1 din CEDO si a adus atingere nejustificata dreptului lor
pentru determinarea ,,drepturilor si obligatiilor cu caracter civil®, desi ei
aveau dreptul la un acces efectiv la ansamblul de proceduri si trebuiau sa
beneficieze de toate garantiile ce decurg din principiul comunicarii si
apararii.

19. Subsecvent, facand referire la pct.61 din Hotararea Curti
Constitutionale a Republicii Moldova nr.6 din 19 martie 2019 si pct.45 din
Hotararea Curti Constitutionale a Republicii Moldova nr. 8 din
05 aprilie 2019, recurentii au relevat ca deoarece nu au putut sd studieze
textul incheierii din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani pana in prezent, nu se poate spune ca au avut un drept efectiv de a
face contestatie impotriva actului judecatoresc nainte de aceastd data, fiind
extrem de greu de conciliat cu art. 6 din CEDO. Respectiv, in consecinta, se
impune casarea incheierii din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, ca fiind
emisd cu incalcarea principiilor g1 garantiilor fundamentale, ce guverneaza
actul de justitie, dar si a dispozitiilor legale referitoare la comunicarea actelor
judecatoresti, si restituirea cauzei spre rejudecare in ordine de apel cu referire
la capatul de cerere privind incasarea prejudiciului cauzat.

20. Subsidiar, recurentii au sustinut ca recursul a fost depus in termenul
legal instituit de legiuitor, deoarece incheierea din 14 mai 2024 a Curtii de
Apel Chisinau au receptionat-0 la data de 06 iunie 2024, prin intermediul
postei electronice.

21.La 20 iunie 2024, la adresa de e-mail a Centrului National
Anticoruptie a fost expediatd copia cererii de recurs depusa de Ion Oprea si
Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean.

Pana la data stabilitd pentru examinarea cererii de recurs depuse de lon
Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean,
intimatul nu a depus referintd 1n care sd-si expund opinia asupra
argumentelor invocate de recurenti.

LEGISLATIA RELEVANTA
22. Art. 242 din Codul administrativ prevede ca:

»Recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de
judecata care a emis Incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea
incheierii judecatoresti, dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de



judecatd care a emis incheierea contestatd transmite neintirziat recursul
impotriva incheierii judecatoresti Tmpreund cu dosarul judiciar instantei
competente sa solutioneze recursul.”

23. Art. 243 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul administrativ, stipuleaza
urmatoareele:

,»(1) Examinind recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una
dintre urmatoarele decizii:

b) respinge recursul;

(2) Instanta competentd solutioneazd recursul impotriva incheierilor
judecatoresti fara sedinta de judecata. Daca considera necesar, instanta
competentd poate cita participantii la proces.”

24. Art. 241 alin. (1)-(3) din Codul administrativ, enunta ca:

,,(1) Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs,
separat de hotarire, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.

(2) Incheierile primei instante si ale instantei de apel care nu se contestd separat
Cu recurs pot fi contestate odata cu fondul, daca prezentul cod sau alte legi nu
prevad pentru incheierile judecétoresti nicio cale de atac.

(3) Pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplica
corespunzator prevederile cap. III din cartea a treia, daca din prevederile
prezentului capitol nu rezulta altceva.”

25. Art. 236 alin. (1) al Codului administrativ, statuiaza ca:

,(1) Instanta de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este
inadmisibil, apelul se declard ca atare printr-o incheiere susceptibila de recurs.’

26. Art. 195 din Codul administrativ, prevede ca:

,,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfiasoara conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile
Codului de procedura civild, cu exceptia art.169-171.”

27. Art. 369 alin. (1) lit.c) din Codul de procedura civila stipuleaza ca:
,,(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:
¢) apelantul a Tnaintat 0 noud pretentie, neexaminata in prima instanta;”

28. Art. 372 alin.(3) din Codul de procedura civila accentuaiaza ca:

,, (3) In apel nu se poate schimba calitatea procedurald a partilor, temeiul sau
obiectul actiunii si nici nu pot fi Tnaintate noi pretentii. Se pot cere insd dobinzi,
rate, venituri ajunse la termen si orice alte despagubiri aparute dupa emiterea
hotaririi in prima instantd, se poate solicita o compensatie legala.”

MOTIVAREA INSTANTEI

29. Referitor la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie conchide cd Ion Oprea si Alexandru Botnaru,
reprezentati de avocatul lvan Ungurean s-au conformat dispozitiilor art.242
al Codului administrativ, indicat la pct.22, si au depus in termen recursul la
data de 17 iunie 2024, in conditiile In care au receptionat copia incheierii din
14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau la 04 iunie 2024.



30. Studiind materialele dosarului, precum si argumentele recurentilor
invocate 1n cererea de recurs, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera cd recursul urmeaza a fi respins din urmdtoarele motive.

31. Prin incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Raéscani, s-a declarat inadmisibild actiunea in contencios administrativ
inaintatd de Ion Oprea si Alexandru Botnaru, in partea pretentiei privind
incasarea prejudiciului (f.d. 121).

32. Prin hotararea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani, cererea de chemare in judecata depusa de Ion Oprea si Alexandru
Botnaru, s-a respins ca fiind neintemeiata (f.d. 118, 133-154).

33. La 03 octombrie 2023 Ion Oprea si Alexandru Botnaru au depus apel
impotriva hotararii din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani, solicitand casarea acesteia si emiterea unei noi hotarari privind
admiterea integrala a cererii lor de chemare in judecata (f.d.129-132).

34. lar, la 11 ianuarie 2024 lon Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati
de avocatul Ivan Ungurean au prezentat motivarea apelului, solicitand
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei instante, cu emiterea
unei noi hotarari prin care sa fie admise pretentiile inaintate prin cererea de
chemare in judecata, si anume: anularea actului administrativ individual,
Raportul Centrului National Anticoruptie privind rezultatele testarii
integritdtii profesionale in cadrul Inspectoratului National securitate publica
si subdiviziunilor din subordine nr. 9512 din 05 iulie 2022, in partea care tine
de constatarea pretinselor rezultate ale testarii integritatii lor profesionale si
incasarea din contul paratului Centrului National Anticoruptie, in beneficiul

lor, in mod solidar, a prejudiciului moral in suma 30000 de lei, precum si a
cheltuielilor de judecata (f.d. 161-183).

35. Prin incheierea din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a declarat
inadmisibil apelul depus de Ion Oprea si Alexandru Botnaru Tmpotriva
hotararii din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Réscani, in
partea pretentiei privind incasarea prejudiciului, din motiv ca apelantii au
inaintat 0 noua pretentie, neexaminata in prima instanta (f.d.233-235).

36. Astfel, examinadnd admisibilitatea apelului depus de Ion Oprea si
Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean, instanta de apel
a constatat ca apelantii odata cu prezentarea motivarii apelului, au Tnaintat si
o pretentie noud, si anume incasarea din contul paratului Centrului National
Anticoruptie, in beneficiul lor, in mod solidar, a prejudiciului moral in suma
30000 de lei, pretentie care n-a fost examinatad in prima instantd, motiv din
care a declarat-o inadmisibila.

37. Studiind materialele cauzei, instanta de recurs conchide ca, prin
cererea de chemare in judecata din 18 iulie 2022, reclamantii lon Oprea si
Alexandru Botnaru, au solicitat anularea Raportului Centrului National
Anticoruptie privind rezultatele testarii integritatii profesionale in cadrul
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Inspectoratului national de securitate publica si subdiviziunilor din
subordine nr. 9512 din 05 iulie 2022, in partea ce tine de constatarea
pretinselor rezultate ale testarii integritatii lor profesionale si Tncasarea din
contul paratului in beneficiul lor, in mod solidar, a prejudiciului material si
moral, precum si a cheltuielilor de judecata (f.d.2-16).

38. Iar, la 11 ianuarie 2024 Ion Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati
de avocatul Ivan Ungurean au prezentat motivarea apelului, solicitand
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii primei instante, cu emiterea
unei noi hotarari prin care sa fie admise pretentiile inaintate prin cererea de
chemare 1n judecatd, si anume: anularea actului administrativ individual,
Raportul Centrului National Anticoruptie privind rezultatele testarii
integritatii profesionale in cadrul Inspectoratului National securitate publica
si subdiviziunilor din subordine nr. 9512 din 05 iulie 2022, in partea care tine
de constatarea pretinselor rezultate ale testarii integritatii lor profesionale si
incasarea din contul paratului Centrului National Anticoruptie, in beneficiul
lor, in mod solidar, a prejudiciului moral in suma 30000 de lei, precum si a
cheltuielilor de judecata (f.d. 161-183).

39. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
intemeiata concluzia instantei de apel privind Tnaintarea de catre apelanti a
unei pretentii noi in cadrul examindrii cauzei in ordine de apel. Or, pretentia
privind incasarea din contul paratului Centrului National Anticoruptie, in
beneficiul lor, in mod solidar, a prejudiciului moral in suma 30000 de lei,
n-a fost examinata in instanta de fond, deoarece aceasta a fost declarata
inadmisibild, prin incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Rascani si astfel n-a fost examinata (f.d.121).

40. Aici, cu trimitere la prevederile art. 241 alin. (1) si (2) din Codul
administrativ, indicat la pct.24, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie releva ca din continutul apelului depus de Ion Oprea si Alexandru
Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean poate fi constatat doar
dezacordul acestora cu hotararea primei instante, casarea careia o solicita.

41. Prin urmare, instanta de apel corect a stabilit ca apelantii au depus apel
doar impotriva hotararii din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani, omitand contestarea incheierii din 27 septembrie 2023 a
Judecatoria Chiginau, sediul Rascani, prin care s-a declarat inadmisibila
pretentia nominalizata.

42. Tinand cont de cele mentionate, instanta de recurs respinge ca
neintemeiate si pur declarative argumentele recurentilor invocate in
sustinerea cererii de recurs, or, pretentia privind Incasarea din contul
paratului Centrului National Anticoruptie, in beneficiul lor, 1n mod solidar,
a prejudiciului moral in suma 30000 de lei, este una noud ce urmeaza a fi
depusa separat si care n-a fost solutionata de instanta de fond, in conditiile
in care aceasta a fost declaratd inadmisibild prin incheierea din
27 septembrie 2023 a Judecatoria Chisindu, sediul Rascani. La randul sau,
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incheierea nominalizatd nu a fost contestatd de catre reclamantii-apelanti lon
Oprea si Alexandru Botnaru, chestiune care rezultd si din continutul
prezentului recurs.

43. Astfel, odata ce prima instanta, prin incheierea din 27 septembrie 2023
a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a conchis inadmisibilitatea cerintei
privind Incasarea prejudiciului, neacordandu-i o solutie pe fond acestei
pretentii, prin prisma prevederilor art.372 si 369 alin. (1) lit.c) din Codul de
procedurda civild, raportate la dispozitiile art.195 si 236 din Codul
administrativ, mentionate la pct.25-28, luand in considerare sintagma ,,in
special” din Codul administrativ, Curtea de Apel Chisinau, corect a retinut
drept inadmisibila cerinta Tnaintata in apel de catre lon Oprea si Alexandru
Botnaru ce vizeaza repararea prejudiciului material si moral. Or, instanta de
apel a apreciat ca fiind noua aceastd cerintd la etapa examindrii cauzei in
ordine de apel, prin prisma faptului ca aceasta cerinta nu s-a finalizat cu o
solutie de fond a instantei, iar apelantii, la randul lor, nu au contestat in cadrul
apelului si incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecétoria Chisindu, sediul
Réscani, prin care s-a declarat inadmisibila aceastd cerinta, ceea ce s-a
mentionat expres in cererea de recurs.

44. In context, instanta de recurs noteaza cd, la caz, nu are relevanta
chestiunea invocatd in recurs, precum ca lon Oprea si Alexandru Botnaru
n-ar fi fost citati la examinarea cauzei, cd lor nu li s-ar fi comunicat
incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoria Chisindu, sediul Rascant,
odata ce aceste chestiuni nu determind anularea incheierii din 14 mai 2024 a
Curtii de Apel Chisindu, care face obiectul prezentului recurs, in conditiile
in care incheierea primei instante, prin care nu s-a dat solutie fondului acestei
pretentii nu a fost contestata.

45. In final, reiterand dispozitiile art. 195 din Codul administrativ si
prevederile art. 372 alin.(3) din Codul de procedura civila, enuntate la pct.26
st 28, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca,
instanta de apel corect a declarat inadmisibila pretentia cu privire la incasarea
din contul paratului, Centrului National Anticoruptie, in beneficiul lor, in
mod solidar, a prejudiciului moral in suma 30000 de lei, formulata in cererea
de apel depusd de catre Ion Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati de
avocatul Ivan Ungurean Tmpotriva hotararii din 27 septembrie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, din motiv cd apelantii au inaintat o
noud pretentie, neexaminata in prima instanta.

46. Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd incheierea
instantei de apel este legald si intemeiatd, iar argumentele invocate de Ion
Oprea si Alexandru Botnaru, reprezentati de avocatul Ivan Ungurean sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul.



47. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 243 alin. (1) lit. b) din
Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul depus de Ion Oprea si Alexandru Botnaru,
reprezentati de avocatul Ivan Ungurean impotriva incheierii din 14 mai 2024
a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



